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ONSOZ

Arap edebiyat1 tarihinin en etkili sahsiyetlerinden biri olan
Imruiilkays, yalmzca Cahiliye siirindeki estetik kudretiyle degil,
ayni zamanda yasadig tarihi kirilmalarin siir diline yansittig
derinlik ile de Cahiliye siirinin kurucu isimlerinden birisi olarak
temayliz etmistir. Onun sahsinda yayginlasan ‘“sair, savasci,
siginmaci, gurbetzede ve dava adami” kimlikleri, Cahiliye
toplumunun siyasi, ictimai ve kiiltiirel dokusunu anlamak
bakimindan essiz bir imkdn sunmaktadir. Bu arastirma,
Imruiilkays’in siir sanatindaki onciiliigiinii, hayati boyunca
iistlendigi miicadelelerin  siirine nasil igerik ve bigim
kazandirdigini, 6zellikle de babasinin 6ldiiriilmesiyle baslayan,
hayatinin yoniinii tayin eden intikam, siirgiin, arayis ve yeniden
insa temalarinin edebi tezahiirlerinin neticesinde ortaya ¢ikan
ozelliklerinin ~ siir  sanatina  yansimasindaki  incelikleri
incelenmistir.

Aragtirmanin  temel hareket noktasi, literatiirde sikca
tekrarlanan “Imruiilkays ask, eglence ve sarap sairidir” seklindeki
yaklasimin, onun ¢ok yonlii kisiligini izah etmekte yetersiz
kaldig1 disiincesidir. Nitekim sairin hayat1 iki ana doneme
ayrilmaktadir: Babast Hucr’un hayatta oldugu, sairin sorumluluk
iistlenmedigi genglik devresi bir de babasinin Esed kabilesi
tarafindan Oldiiriilmesiyle baslayan, tiim hayatin1 bir davaya
adadig1 ikinci bir merhale. Bu kitap, 6zellikle ikinci merhalenin
siire yanstyan ruhunu, tarihi veriler ve rivayetler 1s181inda yeniden
anlamlandirmay1 hedeflemektedir. Bu baglamda Imruiilkays’in
siirlerinde yer alan atlal, nesib, vasf, fahr ve hicv gibi klasik
boliimlerin yalnizca estetik gelenek igindeki islevleri degil, ayni
zamanda bizzat sairin yasadig1 olaylarin dili héaline gelisi analiz
edilmistir. Ornek olarak intikam yemini, savaslara katilisi,
kabileler arasinda askeri destek bulma cabasi, Kostantiniye’ye
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uzanan siyasal diplomasi girisimleri ve nihayet siirgiinde
Oliimiine uzanan tiim bu sathalar, onun siirini yalnizca bir “duygu
sanati” olmaktan cikarip tarihl bir sahitlik metni seviyesine
yiikseltmektedir.

Arastirmada ek olarak sairin mensup oldugu Kinde kabilesinin
kokeni, siyasi tesekkiilii ve Arap yarimadasindaki giic dengeleri
icindeki yeri olarak ele almmustir. Zira Imruiilkays’m kisiligini ve
edebi kimligini anlamak, bu kimligi ortaya ¢ikaran siyasi yapiy1
bilmekle miimkiindiir. Bu c¢er¢evede Kinde kabilesi’nin
Yemen’den Necid’e gocii, kabileler aras1 hilf yapilari, Himyeri ve
Lahmi devletleriyle iliskileri, Beslis savast sonrasi bolgesel
siyasetin doniisiimii gibi unsurlar degerlendirilmistir.

Metodolojik agidan ¢aligmada, hem klasik Arap kaynaklarinin
rivayet malzemesi hem de modern arastirmalarin tarihsel ve
elestirel  katkilar1  birlikte  kullanilmig  degerlendirmenin
nesnelligini zedeleyecek tartismalardan uzak durulmustur. Sairin
siirleri yalmiz filolojik incelemelere konu edilmemis, aym
zamanda doneminin cografi, sosyolojik ve kiiltiirel baglami
icinde yeniden yorumlanmistir. Bu yéniiyle eser, Imruiilkays’1
yalnizca bir “edebi figiir” olarak degil, Arap toplumunun kirilma
anlarinda ortaya c¢ikan tarihi bir aktdr olarak ele alma
iddiasindadir. Sonug olarak bu ¢alisma, Imruiilkays’in hem Arap
siirinin estetik kodlarini sekillendiren hem de kabileler arasi
siyasi iligkilerin merkezinde yer alan miistesna konumunu
biitiinciil bir yaklasimla ele almakta ve onun edebi mirasini
oldugu kadar tarihi, siyasi ve yoneticilik yonlerinden sahsiyetini
de ilmi bir zemine oturtmay1 planlamaktadir.

Calismamda oneri ve katkilariyla ¢alismami zenginlestiren Dr.
Ogretim Uyesi Mustafa TOPCU, Dr. Ogretim Gorevlisi Adem
YENER, Dr. Ogretim Gorevlisi Mustafa TOPRAK, Ismail
AKCAOGLU hocalarima ve desteklerini esirgemeyen tiim
caligma arkadaslarima tesekkiir ederim. Bu ¢alismay {izerimde
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emekleri olan tiim hocalarima ve degerli aileme ithaf ediyorum.
Okuyucularin istifadesine sunulan bu c¢alismanin, Arap dili ve
belagati alanina miitevazi de olsa bir katki saglamasini temenni
ederim.

KIRIKKALE
2025
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GIRIS

KAVRAMSAL CERCEVE VE TARIHSEL
ARKA PLAN

Her milletin bir edebiyat1 ve bu edebiyatin tesekkiil siirecini,
donemeglerini ve stireklilik ¢izgilerini konu edinen bir edebiyat
tarih¢iligi vardir. Bu tarihi seyir icinde, {ilkesinin kiiltiir
diinyasina katki sunan bir¢cok edebiyat¢1 yalnizca alaninda tekil
metinler iretmekle kalmaz, ayni zamanda dilin imkanlarim
genisletir, tlir ve Uslup mirasini zenginlestirir, edebi tislubun
olusumuna ve kurumsallasmasina hizmet eder. Sair ve yazarlar,
dilin standardizasyonunun saglanmasi, retorik imkanlarin
disipline edilmesi, estetik duyarliligin gelistirilmesi ve elestirel
diistincenin kurumsal bir nitelik kazanmasi gibi alanlarda
belirleyici bir gorev iistlenirler. Neticede ait olduklar kiiltiire ve
dile 6nemli katki sunarlar. Bu baglamda edebi metin, bireyin ait
oldugu kiiltiirel havzay1 tanimasina ve ig¢sellestirmesine imkan
taniyarak tarihsel siireklilik duygusunu besleyip dil, sembol ve
anlat1 kaliplar1 araciligryla okurda koklerle temas eden bir aidiyet
bilinci insa eder.! Ozellikle siir, yogun imge ve sembolik diliyle
bireyin i¢ diinyasinda manevi bir duygusallik uyandirip varolus,
fanilik ve agk gibi asgkin temalar iizerinden okurda siikinet, hust
ve tefekkiir hissini besleyen ayricalikli bir estetik tecriibe alani
olarak temayiiz eder.? Nitekim edebi metin, toplumun hafizasini
tasiyan bir vasita olarak kimlik insasina katilir miisterek duyus ve
diistinlisii besleyerek genel kamuoyunun istikametini tayin eden
ahlaki ve medeni rehberlik islevini icra eder. Bu cercevede
edebiyatcilar, yalniz “gilizel s6z”iin mimar1 degil ayn1 zamanda
tarihi siirekliligi kuran, kriz anlarinda kamu vicdanini tahkim

! Yasin Yigit, “Din Ogretiminin Amaglar1 Baglaninda Kiiltiirel Aidiyet ve Kiiltiirel
Sorumluluk Bilinci”, Tokat flmiyat Dergisi 9/1 (Haziran 2021), 325.
2 Yasin Yigit, Maneviyat Egitimi (Ankara: Nobel Yayin, 2023), 215-216.
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eden, siikiinet ve vakar telkin eden birer kiltiir mithendisidir. Son
kertede edebiyat tarihi, metinlerin sirali envanterinden ibaret
olmayip aksine toplumsal tecriibenin, dil ve deger iizerinden
anlaml1 bir biitiinliige kavusturma cabasidir.

Arap edebiyat tarihinin gelisim ¢izgisinde ilk basamak,
bilindigi gibi Cahiliye donemidir. Bu donemin miimtaz simalar1
arasinda yer alan ve erken sdyleyisleri ile dikkat ceken
Imruiilkays yalmiz donemin siir {iretmeye elverisli ifade
olanaklarin1 seferber etmekle kalmamis sonraki yiizyillarin siir
anlayisini da derinden etkilemistir. Ne var ki bazi ¢evrelerde onun
sahsina dair yaygin kanaat, cogu kez “zevk ve eglence sairi” vasfi
etrafinda toplanmaktadir. Bu degerlendirmenin biisbiitiin
isabetsiz oldugu sdylenemez zira Imruiilkays’in siir evreninde
yaptigi tasvirlerde haz, agk, sahra ve icki temalarinin belirgin bir
agirhigr vardir. Ancak bu tasnif, sairin ¢ok cepheli kisiliginin
yalniz bir yoOniinii yansitir oysa biyografik veriler, rivayet
zincirleri ve metnin i¢ dinamikleri, Imruiilkays’m bundan ibaret
olmadigini diisiindiirmektedir.?

Ozellikle Kinde ve Esed kabilelerinin krali olan babasinin
Esed kabilesi tarafindan suikaste ugramasi ile Imruiilkays hep
uzak durdugu babasmin ideallerini devam ettirmek zorunda
kalmistir. Once babasmin itibarini saglamak sonra babasinin
kralligin1 devralarak devamini saglamak {izere hayati hep
miicadele ile gecmistir. Sairin bir dava adami ve ilke sahibi bir

3 Nasruddin el-Esed, Masadiru’s-Si ri’l-Cahilt (Kahire: Darii’l-Ma‘arif, 1956), 215-
242.; Ibn Sellam el-Cumahi, Tabakatu Fuhiili’s-Su ‘ard, ed. Mahmiid Muhammed
Sakir (Kahire: Darii’l-Maarif, 1974), 1/64-74; Omer Ferrth, Tdrihu l-edebi’I- ‘Arabi
(Beyrut: Darii’l-ilm li’l-melayin, 1984), 1/151/170; ibn Kuteybe, Kitdbu's-Si ‘r ve’s-
Suard, ed. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: Darii’l-Ma‘arif, 1952), 73-90; Ebl
Abdillah Hiiseyn b. Ahmed ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu ‘allakati’s-seb * (Beyrut: Daru
ihyai’t-tiirasi’l-Arabi, 2002), 37-76; Ebti ‘Ubeyde Ma‘mer b el-Miisenna, Serhu’l-
Mu ‘allakat (Kahire: Mektebetii’l-Hanct, 1992), 15-54; Sevki Dayf, el- ‘Asru’l-Céhili
(Kahire: Daru’l-Ma‘arif, ts.), 101-132; Philip K. Hitti, Araplarin Tarihi, ¢ev. Salih
Tug (Istanbul: Diyanet Vakfi Yayinlari, 2018), 94-99; Ismail Durmus (ed.), Arap
Edebiyati Tarihi (Segme Makaleler) (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2012), 35-62.
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sahsiyet olarak sOyledigi kasidelerine yansiyan duygular1 ve
verdigi mesajlar Arap edebiyat tarihi, Cahiliye donemi tarihi
kurucu metinlerinden baslayarak kaynak tarama ydntemi
kullanarak ispatlamaya gayret edilecektir. Ciinkii bahsedilen
kaynaklarin tamami genel olarak Cahiliye Arap sairlerinin
siirlerini ve 6zelde de Imruiilkays’1n siirlerini esas almaktadir. Bu
donemde sdyledigi kasidelerinde isledigi siir konulari genel
olarak her ne kadar nesib,* atlal,®> vasf,® fahr’ ve hicv® gibi
boliimleri oldugu zikredilse de, imruiilkays’in siirleri hayatinda
bire bir yasadiklarinin yansimasindan baska bir sey degildir.
Aslinda Imruiilkays kendi hayatin1 ve hayat macerasmnini kaleme
almistir denilebilir. Mesela fahr igerikli siirleri ile ya kendi
basarist ya da atalarinin basaristyla dviinmiistiir. Ayni sekilde
hicv igerikli siirleri ile kendisine ihanet edenleri ve Esed
kabilesine kars1 kendine destek olmayanlart hedef almistir.
Imruiilkays maddi sikintilardan azade bir sekilde ¢ok yer
gezdiginden, kendi doneminde yasayan birgok kimsenin

4 Kasidenin, sairin esas maksada gegmeden 6nce sevgi ve sevgiliyi tasvir ettigi, tesbib
de denilen ilk bolimii. Detayli bilgi i¢in bkz. Hiiseyin Elmali, “Kaside”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaywnlart, 2001).

5 Arap edebiyatinda “atlal” (JSb31), dzellikle Cahiliye siirinde kasidenin girig boliimiini
(nesib) sekillendiren temel kavramlardan biridir. Kelime olarak “yikintilar, harabeler,
terk edilmis konak yerlerinin izleri” anlamina gelen atlél, siirde yalnizca fiziki bir
mekan1 degil zaman, hafiza ve kay1p bilinci etrafinda 6riilen ¢ok katmanli bir anlam
alanini temsil eder.

¢ Terim olarak tasvir “roman, hikiye ve diger edebi tiirlerde olaylarin gegtigi yerleri,
kisileri ve esyayr Oteki nesnelerden ayirip biitiin &zellikleriyle ifade etme diye
aciklanabilir. Tyi bir tasvir esyamn ilk bakista goriilemeyen yanlarim farketmeye,
duyulardan olabildigince yararlanmaya, kendinden bir seyler katmaya, anlatimi bir
plan i¢inde yapmaya ve esyay1 iyi gézlemlemeye baghdir. Detayl bilgi i¢in bkz.
Hiiseyin Elmal, “Tasvir”, Tiirkive Divanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2011).

7 Detayli bilgi igin bkz. Mustafa Cagrici, “Cah”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1993).

8 Hiciv Arap siirinin en eski iirinlerindendir. Dine dayal 1anetleme ve beddua formlart
kahinlerin biiyli mahiyetindeki secilerine, bunlar da irticali recezlere doniismiis, hiciv
bu siire¢ i¢inde geliserek bir edebd tiir olarak ortaya ¢ikmustir. Detayl bilgi igin bkz.
Ismail Durmus (ed.), Arap Edebiyati Tarihi (segme makaleler) (Istanbul: Ensar
Nesriyat, 2012).
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gitmedigi yerleri gbérmesini siirinde vasif sanatina yansitmigtir.
Bu nedenle sairin siirleri dikkatle incelendigind satir aralarinda
cografi, sosyolojik, tarihsel ve kiiltiirel olarak yasadigi donemin
siirsel anlatimi oldugu fark edilecektir. Ciinkii bu siirler, Arap
edebiyat tarihinin en Onemli sahitleridir. Zira bu siirler aym
zamanda Arap dil biliminin olusumu siirecinde de Arapga dil
bilimcilerinin de basvuru kaynagi olmustur. Yaptigimiz
degerlendirmelerde  sairin  duygular1 ve tasavvurlarinin
anlasilmas1 adma atasozlerimizi ve deyimlerimizi kullanmay1
uygun gordiik. Sairin siirleri ve hayati etrafinda yapilan her tiirlii
tartigmalardan bilimsellik ve objektiflik adina uzak durduk.

Sairin hayatini inceledigimizde Cahiliye zihniyetinde “savasgi
sair” (e W) tipinin 6nde gelen temsilcisi oldugunu
goriilmektedir. Ciinkii Imruiilkays, sadece duygularmi dile
getiren bir sanatkar degil ayn1 zamanda kabilesi adina sorumluluk
tastyan bir figlirdiir. Onun siirinde savas, yalnizca fiili
catigmalarin anlatimi degil ayn1 zamanda gii¢, hiz ve stiinliik
fikrinin sembolik diizlemde kurulmasidir. At tasvirleri, av ve
takip sahneleri, ani baskinlar ve diisman1 acze diisiiren
manevralar, sairin askeri tecriibesinin siirsel izdiisiimleri olarak
karsimiza ¢ikar. Bu yoniiyle Imruiilkays, savas alanidaki
hareketliligi ve dinamizmi, siirde ritim, tasvir ve imge yogunlugu
araciligiyla basariyla aktarmis; savasei ethosu siirin merkezi bir
bileseni héline getirmistir.

Ote yandan Imruiilkays’m 6nciiliigii yalnizca tematik diizeyle
sinirhi kalmamis ve Cahiliye siirinde tasvir ile tesbihi tekil ve
ylizeysel bir ara¢ olmak yerine ardisik ve katmanli bir anlatim
teknigine doniistiirmiistiir. Ozellikle tabiat, dag, at ve yolculuk
tasvirlerinde goriilen bu yaklagim, siirin hem gorsel hem de
hareketli bir anlati kazanmasin1 saglamistir. Bu durum, onun
siirini sonraki nesiller i¢in bir 6lgiit ve referans noktasi haline
getirmistir.
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Bu calisma, Imruiilkays’in savasct kimligi ile sairlikteki
onciligiinii merkeze alarak iki ana boliim halinde kurgulanmastir.
Birinci boliimde, sairin yetistigi sosyal ve siyasi ¢evre, sairlige
uzanan ¢etin seriiveni, savasci karakteri ve yoneticilik yonlerinin
daha saglikli bigimde kavranabilmesi amaciyla Kinde kabilesi ve
Kinde kralliginin tarihsel arka plani ele alinmistir. Ikinci boliimde
ise Imruiilkays’in bir sair olarak askeri ve idari tecriibelerini
siirinde hangi estetik araglar vasitasiyla doniistiirdiigii ve s6z
konusu doniisiimiin Cahiliye siir gelenegi lizerindeki kurucu ve
yonlendirici etkisi incelenmistir.

I. KAVRAMLAR VE SINIRLILIKLAR

A. Céhiliye Diinyasi

“Cahiliye” kavrami, modern aragtirmalarda zaman zaman
yalnizca “akilsizlik ve cehalet donemi” seklinde kullanilmakta ise
de, klasik kaynaklarda bu terim daha c¢ok ahlaki nizamdan
yoksunluk, otorite daginiklig1 ve kabileler aras1 gerilimlere dayali
toplumsal yap1 anlamlarini tasir.” Bu ¢alismada Cahiliye, belirli
bir tarih dilimine isaret eden kronolojik bir kavram olmanin
Otesinde, Arap yarimadasindaki siyasi ve kiiltiirel 6rgiitlenmenin
karakteristiklerini ifade eden sosyolojik bir kategori olarak ele
alinacaktir. Bu bakimdan “Cahiliye siiri” sadece estetik bir
sOylem degil, ayn1 zamanda toplumsal hafizanin, kabile
hukukunun  ve  kolektif kimligin  disavurumu  olarak
yorumlanmalidir.'® Imruiilkays’mn siirinde goriilen ask, tasvir,
intikam, siirgiin ve kabile dayanigmasi gibi temalar da bu genis
cerceve icinde anlam kazamr. Bu baglamda Imruiilkays’in
siirinde agk, tasvir, intikam, siirglin ve kabile dayanismasi gibi
temalar, rastlantisal ya da bagimsiz unsurlar olarak degil Cahiliye

® Muhammed b. Sellam Ibn Sellam el-Cumahi, Tabakat Fuhiil es-Su ‘ard’, ed. M. M.
Sakir (Kahire: Darii’l-Ma‘arif, 1974), 1/61-62.
10 Cahiz, el-Baydn ve 't-Tebyin (Beyrut: Darii’l-Cil, 1998), 2/12-15.
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doneminde siirin tematik mimarisini olusturan asli unsurlar
hélinde karsimiza ¢ikar. Onun onciiliigii, 6zellikle bu temalar:
bireysel yasantidan hareketle siirin merkezine tasimasinda
belirginlesir. Ask, Imruiilkays’in siirlerinde salt bir nesib
geleneginin devami olmaktan ¢ikarak duygusal yogunlugu
yiiksek, bedensel ve mekansal tasvirlerle desteklenen canli bir
anlat1 alanina doniistir. Tasvir, yalnizca ¢evreyi betimleyen teknik
bir unsurdan ziyad sairin ruh halini, siirgiin bilincini ve kayip
duygusunu yansitan kurucu bir ara¢ haline geldigi goriilmektdir.
Dolayisiyla séz konusu temalar;, Imruiilkays’in siirdeki
onciiligiinii temellendiren genis cergeve i¢inde anlam kazanir.
Sair, Cahiliye siirinde hem tematik cesitliligi derinlestirmis hem
de bu temalar1 kasidenin yapisal omurgasina yerlestirerek sonraki
Arap siir gelenegi icin normatif bir model insa etmistir. Bu
sebeple Imruiilkays, yalmzca ilkler’in sairi degil siirin anlam
ufkunu genisleten kurucu bir otorite olarak degerlendirilmelidir.

B. Siir Kavram ve Klasik Arap Edebiyati Boliimleri

Cahiliye siiri tizerine yapilan filolojik incelemelerde “nesib,
rahil, vasf, fahr, hicv” gibi boliimler bu ¢alismada s6z konusu
sairin yasadig1 olaylar karsisinda siir sdylemedeki kendine has
islubu, siir estetigi baglaminda degerlendirilecektir. Nitekim
Imruiilkays’m hayati babasmin éldiiriilmesiyle iki ana déneme
ayrilmaktadir. Sairin siiri ise 6zellikle ikinci merhalede siyasi
tavir alis ve bireysel buhranlarinin kesistigi bir tarih metni
hiiviyetine biirinmektedir.!! Dolayisiyla burada siir, sadece bir
estetik alan degil, ayn1 zamanda siyasi bir eylem bi¢imi, hatta
kabileler aras1 diplomatik bir ara¢ olarak degerlendirilmektedir.

C. Kinde ve Kabile Kimligi

' [bn Kuteybe, es-Siir ve ’s-Suard (Beyrut: Darii’1-Cil, 1985), 5/73-74.
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“Kinde” kavrami, hem bir kabile ad1 hem de tarihsel bir siyasi
tesekkiiliin adidir. Kaynaklarda adimin “kend” kokiiyle iliskili
anlamlar1 nankorliik ve pay ayirmamak gibi anlamlarla zikredilse
de,!? bu ¢alismada etimolojiden hareketle kabile hakkinda ahlaki
bir hiikme varilmayacak ve bu kavram yalnizca tarihi sosyolojik
bir isaretleyici olarak kullanilacaktir.

Kinde’nin Yemen’den Hadramevt’e, oradan Necid’e uzanan
goc seriiveni Arap yarimadasindaki gili¢ dengeleri, Himyeri ve
Lahmi siyaseti, Bekr ve Taglib kabilelerinin rekabeti gibi genis
olgekli tarihi siireglerle dogrudan baglantilidir.!> Bu sebeple
Kinde, ¢alismada bir “kabile” olmaktan 6te, bolgesel bir siyasal
aktor olarak degerlendirilecektir.

D. Rivayet Problemi ve Sitmirhiliklar

Imruiilkays’m biyografisi klasik kaynaklarda sdzlii aktarim
unsurlari ile i¢ ige gectiginden, bu ¢aligmada sozlIii rivayet tenkidi
temel metodolojik ilkedir. Bu ¢alismadaki sinirliliklarimiz:

e SOzl rivayet unsurlarn karsilagtirilarak filtrelenecek ve
tarihsel giivenilirligi diisiik rivayetler tartigma dis1
birakilacaktir.

e Arastirma, sairin tim siir kiilliyatin1 degil, 6zellikle
hayatinin ikinci merhalesinde meydana gelen siyasi ve
psikolojik  kirilmalarin  siire yansimasini  merkeze
almaktadir.

o Kabile savaslari, intikam dongiisii, Bizans’a uzanan
diplomatik temaslar gibi olaylar, yalnizca siir metinleriyle
desteklenen tarihsel veriler ¢ercevesinde ele alinacaktir.

12 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbii’l-‘Ayn, ed. Mehdi el-Mahzimi - Ibrahim es-
Semerral (Beyrut: Miiessesetii’l-A‘lemi, 1988), 5/331; Kinde kabilesi hakkinda
detayh bilgi icin Bkz. Omer Aras, Kinde Kabilesi: Islamiyet Oncesinden Hz.
Peygamber’in Vefatina Kadar, ed. Selim Argun (Kahramanmarag, Samer Yaynlari,
2021) 63-91.

13 Zevzeni, Serhu’l-Mu ‘allakati’s-Seb ‘ (Beyrut: Daru’s-Sadur, ts.), 38.
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e Modern teorik yaklagimlar (sosyal anlam bilim, siir
antropolojisi, kolektif hafiza teorisi) yardimec1 bir unsur
olarak kullanilacaktir.

e Arastirmada Cahiliye doneminde yasayan kisilerin
dogum ve Olim tarihleri net olarak bilinmediginden ve
bircogunun modern tarihgilikte tarihsel bir bireyden
ziyade, yasadiklar1 topluluklar i¢inde onderlik eden bir
soy, hanedan veya kabile kolunu temsil eden kolektif bir
isim oldugu degerlendirilmektedir. Bu nedenle mezkiir
kisiler i¢in bir 6liim tarihi zikredilmeyecektir.

Bu kavramsal ve metodolojik ¢ergeve, hem Imruiilkays’i siir
sanatindaki Onciiliiglinlin ilmi bir zeminde degerlendirilmesini
hem de onun kisiligi ile kabilesinin tarihi seriiveni arasindaki ¢ok
katmanli iligkinin saglikli bir bicimde ¢éziimlenmesini miimkiin
kilmaktadar.'*

14 Bu galigmada kitap kapag1 resmi, Islami Hat sanati resmi, kaynak tarama, metin
tahlili, dilbilgisi, yazim hatalar1 ve dlslup tutarhhfmi saflama gibi yiizeysel
diizenlemelerde Uretken Yapay zeka araclarindan ChatGBT 5.2 modelinden istifade
edilmistir.
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1. BOLUM

BiR SAIRIN DOGUSU
1.1. IMRUULKAYS’IN HAYATI

Arap edebiyatinin en 6nemli ve kokli donemlerinden birisi
Cahiliye donemidir. Bu donem 6zellikle edebiyat tiirlerinden siir
geleneginin  sekillendigi ve klasik Arap siirinin  temel
ozelliklerinin ortaya ¢iktig1 bir zaman dilimidir. Cahiliye donemi,
Islam &ncesi Arap toplumunun sosyal, kiiltiirel ve edebi yapisini
anlamak acisindan temel bir kaynak teskil etmektedir. Bu
donemde siir, sadece bir edebi tiir olmanin 6tesinde, toplumsal
hafizanin, kimligin ve degerlerin aktariminda merkezi bir rol
istlenmistir. Siir, kabileler arasi rekabetin, 6vgii ve yerginin,
kahramanlik anlatilarinin, agkin ve benzeri duygularin baglica
ifadesi olmustur. Bu donemin en 6nde gelen sairlerinden birisi ise
Imruiilkays’tir.'”> Onun hayati, siirleri ve dénemin siir anlayisi,
Arap edebiyat1 ve kiiltiirii acisindan ¢ok yonli bir incelemeyi
gerektirmektedir. Calismamizin bu béliimiinde, Imruiilkays’in
biyografik arka plani, Cahiliye siirinin genel 6zellikleri ve bu
siirlerin toplumsal, kiiltiirel ve estetik islevlerinin yaninda siirdeki
oncii oldugu konular ele alinacaktir. Ayrica, Imruiilkays’in
siirlerinin klasik Arap siirinin bi¢im ve muhteva ozellikleriyle
iligkisi, donemin siir ortami ve siirin toplumsal rolil
degerlendirilecektir.

1.1.1. Hayatina Genel Bakis

Imruiilkays'in hayati, Arap siirinin klasiklesmesi ve toplumsal
hafizada kalici bir yer edindigi bir doneme denk gelir. Bu
donemdeki goriintimlerin biri, siirin Arap toplumunda yalnizca

15 Ramazan Kazan, “Kaynaklik Etmesi Agisindan Cahiliye Siirinde Kadinin Konumu”,
Niisha, (2021).
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bir edebi faaliyet degil, aym1 zamanda toplumsal kisiligin,
kisilerin onurunun ve kolektif hafizanin bir araci olarak islev
gormesidir. Imruiilkays'in kisiligi ve siirleri, hem kiiltiirel hem de
edebi agidan Arap kiiltiiriiniin temel taslarindan biri olarak one
cikmaktadir. Zira onun kisiligi ve siirleri, Cahiliye déneminin
karakteristk yoniinii ve Cahiliye Arap siirinin bi¢imsel kodlarini,
o dénemin toplumsal {iriinleri ve estetik anlayisini sekillendiren
bir referans noktasi olmaya devam etmektedir.

Imruiilkays, Kinde kraliyet ailesine mensup olup, Yemame
bolgesindeki  Musakkar mevkiinde’de  dogdugu rivayet
olunmaktadir.'!® Kinde Kralligi’nin (Esedogullar1 ve Gatafan
kabilesi emiri) krali Hucr b. el-Haris’in ogludur. Annesi, Taglib
kabilesi kral1 Kiileyb b. Vail’in ve Miihelhil olarak bilinen sair
Zir Salim’in kizkardesi Fatima binti Rebi‘a b. el-Haris b. Ziiheyr
et-Taglibiye’dir. Bazi rivayetlere gore, annesinin adinin Temlike
oldugu sdylenirken, bazilarinda annesinin adinin Fatima
lakabinin Temlike oldugu da sdylenmektedir.!” Imruiilkays bir
siirinde annesini ismen sdyle zikretmistir:

IBUIE 53 et G 5L * i3 Saigdhis wel 1 T i

16 Raif Harl, en-Nakdu ve'd-dirdsdtu’l-edebiyye (Beyrut: MensGratu Dari’l-Meksf,
1939), 12; Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable’l-Islim (Bagdat: Cami‘atii
Bagdad, 1993), 3/361.

7 Imraw’l-Kays, Divinu Imrui’l-Kays, ed. Muhammed Ebii’l-Fadl Ibrahim (Kahire:
Daru’l-Ma‘arif, ts.), 392; Hard, en-Nakdu ve d-dirdsétu’l-edebiyye, 13; Irfan Askar -
Gazi Tuleymat, Tarihu'l-Edebi’l-‘Arabi: el-Edebii’l-Céhili (Humus: Daru’l-Irsad,
1992), 1/384; Ebii Bekr Asim b Eyyilb, Serhu Dwdnu Reisii’s-Su’ard ild Ebi’l-
Haresi’s-Sehiri bi-Imiruu’l-Kays ibn Hucr el-Kindi (Misir: Matbaatu’l-Miisnediyye,
1906), 3; ibn Kuteybe, es-Siir ve ’s-Suard, 1/116.

18 (sl o) Imruulkays’in annesidir. (J=) &) Bir adam yerlesik hayatini terkederek,
gdcebe olarak yasayacagi ¢ole vb. bir yere gog ettiginde bu s6z sdylenir. Imruulkays
babasinin intikamini almak icin Rum Kayserinden askeri yardim istemek icin
gittikten sonra sdyledigi kasidenin beytindendir. imruulkays’tir. Bunu ilk defa yapan
kisi imruulkays’tir. Buna gére Medinel imiisliimanlar ile Mekke’li miisrikler arasinda
devam eden savas on yil devam etmistir. Rum diyarian Kureylilerden gidenlerin
oldugu ve Rum diyarinda arkadaslik ¢evresi olanlarin oldugu bilinmektedir.
Miislimanlar ve miisrikler arasinda devam eden savaslar esnasinda Medineli
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Ona (kadina) Olaylar sayisiz olarak geldi mi? * Temlike b.
Imruiilkays’in yerlesik hayati terkedip, ¢ole gittigi

Imruiilkays’m nesebi, Giiney Arabistan’m kadim sakinleri
kabul edilen Kahtani topluluklarma dayandirilir. Yukaridaki
beyte dayanarak Imruiilkays’in annesinin ismini Temlike olarak
kabul eden raviler, sairin nesebinin Imruiilkays b. es-Samt b.
Imruiilkays b. ‘Amr b. Mu‘aviye b. Sevr seklinde oldugunu ileri
siirmiislerdir.'” Ancak Imruiilkays’m ravilerin gogunlugu
tarafindan rivayet edilen nesebi: Ibnii’l-Haris b. ‘Amr el-Maksir
b. Hucr Akili’l-Miirar ibni Omer b. Mu‘aviye ibnii’l-Haris b.
Muaéviye b. Sevr b. Miirta® b. Mu‘aviye b. Kinde b. ‘Afir b. ‘Adi
b. el-Haris b. Miirre b. Edd seklindedir.?°

Kabilelerinin Yemame bolgesindeki Musakkar mevkiinde
veya Himyeri hakimiyeti doneminde Hadramut bdlgesinde
ikamet ettigi rivayet edilir. Kaynaklarda asil adinin Hunduc, Adi
veya Miileyke oldugu kaydedilmekle birlikte “Imru’ii’l-Kays”
lakab1, hem kisisel oOzelliklerine hem de Kays kabilesiyle
irtibatina isaret eden anlamlar tasir. Hayatinin ilk donemlerinde
siyaset ve yoneticilikten uzak kalarak siire meyletmeyi
istemesinin sebebi, Imruiilkays’m sair bir cevrede yetismis
olmasidir2! Ciinkii Imruiilkays, baba tarfindan amcas: Ma‘di
Yekrib ve babasinin dedesi Huer Akilu’l-Murar, anne tarafindan

Miisliimanlara kars1 Fars ve Rumlardan yardim isteyen olmanustir. imruulkays bu
anlamda dininden olmayan bir yabancidan destek istemesi, ahlaki zafiyet sahibi
olanlara kotii 6rnek olmustur. Bkz. Muhammed b Muhammed Hasan Surrab, Serhu 's-
Sevdhidi’s-St ‘riyyeti fi Emati’I-Kiitiibi 'n-Nahviyyeti: “li-Erbe ‘ati Alafi Sahidin Si ‘i
(Beyrut: Miiessesetii’r-Risdle, 2007), 1/384; Hori, en-Nakdu ve’d-dirasdtu’l-
edebiyye, 13; Imruu’l-Kays, Divdanu Imrui’l-Kays, 392.

19 Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable'I-Isldm, 3/361; Celale’-Din ‘ Abdi’r-Rahmén
b Ebi Bekr es-Suytti, Serhu Sevihi’l-Mugni, ed. Muhammed Mahmid b et-Telamid
et-Terkizi es-Sankit (Lecnetii’-Tiirasi’l-‘Arabf, ts.), 21.

20 es-Suylti, Serhu Sevdhi’l-Mugni, 21; Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable’l-
Islam, 3/360-361.

2! Trfan Askar - Gazi Tuleymét, Tdrihu’l-Edebi’l-'Arabi: el-Edebii’l-Cahili (Humus:
Daru’l-irsad, 1992), 238.
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dayilar1 Miihelhil, Kiileyb ve teyzesi Zehra sairdirler.? Ayrica
Imruiilkays’mn nesebi Murakkasi’ye de dayanir. Murakasilerin en
meshur sairi Ibni Hucr’dur. Murakkasilerin ibni Hucr’dan sonra
en sair olanlari ilk siir tenkidi yapan Imruiilkays ez-Zaid’dir.?

1.1.2. ismi ve Lakaplar1

Sairin hem anne hem de baba tarafindan krallik soyuna
mensup olmasi, onu maddi ge¢im kaygilarindan biiytik dlctide
uzak tutmustur. Bu aristokratik koken, Imruiilkays’in Cahiliye
toplumundaki seckin konumunu belirleyen baslica unsurlardan
biri olmustur. S6z konusu sosyal statii, onun erken yaslardan
itibaren siyasi ve ekonomik zorluluklara bagli kalmaksizin daha
serbest bir hayat tarzi benimsemesine imkan saglamistir. Bu
durum, siirdeki gii¢lii temsiliyetinin yani sira Cahiliye doneminde
etkili ve tanmnmig bir figiir haline gelmesine de zemin
hazirlamigtir. Sahip oldugu bu ayricalikli konum ve edebi s6hret
sebebiyle donemin kiiltiirel hafizasinda cesitli isim ve lakaplarla
anilan miistesna bir sahsiyet olarak temaytiiz etmistir.

1.1.2.1. isimleri

Kaynaklarda Imruiilkays icin Ciinduh, ‘Adi ve Miileyke gibi
farkli isimlerin kullanildig1 goriilmektedir. Bu isimlerden:

e C(Ciinduh, tizerinde g¢esitli bitkilerin yetistigi kumluk
araziyi ifade eden bir anlam tagir.

e ‘Adi, gii¢ ve kuvvetle irtibatli bir nitelendirmedir.

e Miileyke ise miilk ve egemenlik ¢agrisimina sahiptir.

S6z konusu adlandirmalar, sairin hem fiziki hem de toplumsal
ozelliklerini yansitan lakaplar olarak degerlendirilebilir.

22 es-SuyQti, Serhu Sevahi’l-Mugni, 21.
23 es-Suylti, Serhu Sevahi’l-Mugni, 21.
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e Buna ilaveten baz1 rivayetlerde, “Kays” isminin
Imruiilkays’m  fiziki  giizelligiyle iliskilendirildigi
insanlarin  kendi gilizelliklerini onunla kiyaslamalar
sebebiyle bu ismin “kiyas” anlamina gelecek sekilde
kullanildig1 ileri siiriilmektedir. Bu yorum, isminin
semantik arka planini agiklamaya yonelik filolojik bir
degerlendirme olarak literatiirde yer almaktadir. 24

e Imruiilkays’m en yaygin isimlerinden biri olan “Kays”,
baz1 kaynaklarda “sikinti, darlik ve mesakkat”
anlamlartyla iliskilendirilmistir. Bu yorum, ozellikle
sairin hayatinin son sathasinda ardi1 ardina maruz kaldig:
zorluklar ve mahrumiyetlerle irtibatlandirilmaktadir.
Nitekim biyografik rivayetlerde Imruiilkays’in yasaminin
ilerleyen donemlerinin siirgiin, hastalik ve siyasi
basarisizliklarla sekillendigi belirtilmekte ve bu durum,
s0z konusu isimlendirmeye anlam zemini
olusturmaktadir.?>

e Ote yandan bazi rivayetlerde “Kays” admin, Cahiliye
Arap toplumunda bilinen bir put adi oldugu da
zikredilmistir. Bu goriis, ismin etimolojisini a¢iklamaya
yonelik alternatif bir degerlendirme olarak literatiirde yer
almakta olup, adin dini kiiltlirel arka planina isaret eden
bir ihtimali glindeme getirmektedir. Bu baglamdan dolay1
Esma‘i (6. 831/830), Imruiilkays’in divaninda bulunan
asagidaki 13. Beytin ikinci satrinda bulunan kismini \,d 9

Jyt 4l seklinde rivayet etmeyi tercih ederdi:

24 Raif HOri, en-Nakdu ve'd-dirdsdtu’l-edebiyye (Beyrut: Mensiratu Dari’l-Meksif,
1939), 12.

25 Hor, en-Nakdu ve'd-dirdsatu’l-edebiyye, 12; Eyylb, Serhu Divam Reisii’s-Su’ara
ild Ebi’l-Haresi’s-Sehiri bi-imirui’l-Kays ibn Hucr el-Kindi, 3; Ali, el-Mufassal fi
Tarihi’l-‘Arab Kable I-Islam, 3/360.
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(Bana) dedi ki biz birlikte yol alirken hevdach binek yan
yatmigtr ™
‘Deveni sakatladin, ey Imruiilkays artik in!
Ayrica Sair EbGi Vehb, Ebl Zeyd ve Eb’l-Haris kiinyeleriyle

anilmakta olup, Ebli Kebse ve Hunduc kiinyesinin de kendisi i¢in
kullanildigi rivayet edilmektedir.?’

1.1.2.2. Lakaplan
Imruiilkays’m en ¢ok bilinen lakaplari sunlardir:

e Imruiilkays (zorluklarin adami)

e Ask ve eglence sairi (sl JA 2).

e Hayasizlik, sehvet ve miistehcenlik sairi (af#ly ol sl
e,

e (Cibanlar sahibi (zy8' 3): siirindeki “Kanli yara ile
degistirildim sagliktan sonra” (e 35 Ga3 G55 EiL)
satirtndan dolayr ¢ibanlar sahibi anlaminda Zii’l-Kurth
(z2 53) lakabr verilmistir.

e Yolunu kaybetmis kral (Jotial <lbs): Imruiilkays babasinin

Kinde krallig1 miilkiinii koruyabilmek adina askeri destek
bulabilmek i¢in Arap yarimadasinda c¢ok dolasmasi
sebebiyle veya babasmin kralligina sahip olamayip,
kralliginin Menazir kralliginin idaresine girmesine ve
daha sonra dagilmasma engel olamadigi i¢in “yolunu

26 Byyiib, Serhu Divini Reisi’s-Su’ard ild Ebi’l-Haresi’s-Sehiri bi-Imirui’l-Kays ibn
Hucr el-Kindi, 3.
27 es-SuyQti, Serhu Sevahi’l-Mugni, 21.
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kaybetmis kral” anlaminda Melikii’d-Dillil (Jli)t EU5)
lakab1 verilmigtir.?®

e Imruiilkays’mn asagida sdyledigi beyitler, onun “ez-zaid
/ez-z&’'id (w\dY)”  yani “ayiklayici, siiziicli, segici”
anlamindaki lakabiyla anilmasina gerekce gosterilen en
onemli metinlerdendir.?® Sair, bu beyitlerde siiri ele alis
bicimini, kelime ve anlam se¢me titizligini, adeta bir
sanatkarin ince eleyip sik dokuyan ustaligiyla tasvir
etmektedir:

3135 (oo oS 363 % 1303 38 il 33

Cok iyi bir sekilde koruyorum kafiyeleri * ¢cocugun
korumasiyla, kosan bir atla

Bledndl wid e 575 % G B (20

Bu sebeple savunmasiz inci mercanlar1 tek bagina * Alir
incilerinden hos bulduklarini

Ki cogaldiklarinda zahmet verir * Se¢ onlardan gizlice hos
olanlarini®
1.1.3. Yetistigi Cevre ve Kisiligi

Hucr’un evlatlar1 arasinda en kiiciigii olan Imruiilkays’mn
hayati, babasi1 Kinde krali Hucr b. el-Haris’in, Kinde Kralligi’nin

28 Cahiz, el-Baydn ve't-Tebyin, 2/92-93; Ali, el-Mufassal fi Térihi’l-‘Arab Kable'l-
Islam, 3/360; Eyytb, Serhu Divim Reisi’s-Su’ard il Ebi’l-Haresi’s-Sehiri bi-
Imiruu’l-Kays ibn Hucr el-Kindi, 3; Kenan Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi
(Cahiliye Donemi) (Erzurum: Fenomen Yaymlari, 2012), 183; Mustafa Irmak,
“Hersekli Mehmed Kamil Bey ve Imruiilkays Muallakasina Yaptig1 Terciime”, Dogu
Aragtirmalari 13 (Haziran 2014), 25-50.

2 Imruw’l-Kays, Divin-u Imrui’l-Kays, 53; Eyytb, Serhu Divdni Reisi’s-Su’ard ild
Ebi’l-Haresi’s-Sehiri bi-Imirui’l-Kays ibn Hucr el-Kindi, 3.

30 Imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 53.
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idaresi altindaki Esed kabilesi tarafindan dldiiriilmesinden 6nceki
ve sonraki donemler esas alinarak iki merhale halinde
degerlendirilebilir. Bu ayirim, sairin sahsi kimliginin ve tarihsel
roliiniin anlagilmasi bakimindan belirleyici bir c¢ergeve
sunmaktadir. Rivayetlere gore Hucr’un Oldiiriildigi sirada
Imruiilkays yirmi bes yasinda olup, genglik déneminin en
hareketli ve etkili sathasinda bulunmaktadir. Bu tarihe kadar
gegen donem, onun gencglik yillarinmi teskil eder. S6z konusu
sathada Imruiilkays, kabilesi icerisinde “kral oglu” kimligiyle
taninmig bu statliniin sagladig1 sosyal ve ekonomik imkanlar
sayesinde refah iginde bir hayat stirmiistiir. ! Kaynaklar, onun bu
donemde siyasi sorumluluk iistlenme yahut babasinin kralligin
devralma yoniinde bir talep veya beklenti i¢inde olmadigim
ozellikle vurgular. Bu durum, Imruiilkays’in erken yaslardan
itibaren yoOnetim ve iktidar faaliyetlerinden ziyade bireysel
egilimlerini ve sahsi tercihlerini Onceleyen bir tutum
benimsedigini gdstermektedir. Dolayisiyla onun genglik donemi,
siyasl hazirlik veya kabile liderligi ekseninde degil kisisel
yonelimlerin  belirleyici oldugu bir hayat safhasi olarak
degerlendirilmelidir. 3

Babas1 Kinde krali Hucr b. el-Héris’in, Kinde Kralligi’nin
idaresi altinda bulunan Esed kabilesi tarafindan 6ldiirtilmesinden
onceki donem, Imruiilkays’n hayatinda genclik safhasini teskil
eder. Bu sathada sair, kabilesi icerisinde siyasi ve toplumsal
bakimdan ayricalikli bir konuma sahip olup “kral oglu”
kimligiyle taninmis, bulundugu statiiniin sagladigi imkanlar

31 Muhammed Mebriik Nafi, Asru md kable I-Isldm (Birlesik Krallik: Hendavi Vakfi,
2018), 132.

32 Dayf, el-* Asrii’l-Cahili, 1/232-265; Siileyman Tiiliicii, “Muallakat ve Sairleri Uzerine
Bir Bibliyografi Denemesi”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 23
(2005), 1-70; Ahmet Savran, “Imruiilkays b. Hucr”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaywnlari, 2000), Demirayak, Arap Edebiyat: Tarihi I
(Cahiliye Donemi), 182.
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sayesinde maddi kaygilardan uzak, refah iginde bir hayat
stirmiistiir. Buna ragmen, babasinin ardindan Kinde kralliginin
yonetimini istlenme yoniinde bir arzu tagimadigi, siyasi
sorumluluklardan bilingli bicimde uzak durdugu anlasilmaktadir.
Bu tercihte sairin sahsi yonelimlerinin yani sira kendisine 6rnek
aldig1 dayisinin etkisi belirleyici olmustur. Rivayetlere gore
dayisi, Imruiilkays’a siir 6gretmis aym zamanda kendi
benimsedigi serbest ve disiplin dis1 yasam tarzini yegenine
aktarmistir. Bu etkiyle Imruiilkays, genclik yillarinda siiri
merkeze alan igki, av, kadin ve eglence ekseninde sekillenen bir
hayat tarzin1 benimsemistir. Kaynaklarin ortak tasvirine gére bu
donem, sairin gelecek kaygisindan uzak, 6l¢iisiiz ve sinir tanimaz
bir yagam siirdiirdiigii bir safthaya karsilik gelmektedir. Bu yasam
tarzinin  toplumsal yansimalart da olumsuz  olmustur.
Imruiilkays’m farkli kabilelere mensup kadimlara ask siirleri
sOyleyerek yaklasmasi, donemin ahlak ve orf anlayistyla ¢atigsmis
ve bu durum, sairin bulundugu ¢evrelerde itibar kaybetmesine ve
dislanmasina yol agmistir. Neticede ne kendi kabilesiyle ne de
bagka bir kabileyle kalic1 bir aidiyet iligkisi kurabilmis ve yerlesik
aile hayati gelistirmeksizin, siirekli dolagsan bir yagam bi¢imini
stirdiirmiistiir. Kaynaklarda aktarildigina gore, babast Hucr’un
Imruiilkays’1 evinden ve kabilesinden uzaklastirmasinin temel
gerekeesi, sairin babasinin eslerine duydugu aski, siir yoluyla dile
getirmesi olmustur. Baska bir rivayette ise, Yevm-ii Gadir giinii
Dar-u Ciilciil’de soyledigi bir siirin Hucr’u o6fkelendirdigi ve
bunun sonucunda oglunu kabileden kovdugu belirtilmektedir. Bu
gelismenin ardindan Imruiilkays, Bekr, Tay ve Kelb kabileleri
arasinda bulunan sa‘alik gruplarina®® katilmistir. Gengliginin bu
sathasinda sair, sa‘alik arkadaslariyla birlikte gdcebe bir hayat
stirmiis su kaynaklar1 ve avlanmaya elverisli bolgelerde

33 Sa‘alik kavrami ve bu sifat ile amlan diger sairler ile ilgili detayl bilgi i¢in Bkz.
Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi I (Cahiliye Donemi), 172-177.

17



konaklayarak, i¢ki ve avcilikla mesgul olmustur. 3 Bu hareketli
ve diizensiz hayat tarzi, babasit Hucr’un Esed kabilesi tarafindan
oldiirtilmesine kadar devam etmistir. Hucr’un o6ldiiriilmesiyle
birlikte Kinde ile Esed kabileleri arasinda derinlesen husumet,
Imruiilkays’m hayatinda yeni bir safhanin baslangicini teskil
etmis, bu noktadan itibaren sairin babasinin kan davasini
listlenmesine dair rivayetler 6n plana ¢ikmustir. > Hucr’un
Olimiiniin ardindan Kinde icindeki liderlik rekabeti yeniden
alevlenmis, yonetim Haris b. Muaviye kolundan Haris el-Asgar
koluna ge¢mistir. Bu degisim, merkezi otoritenin zayiflamasina
yol agmis ve kabile icindeki birlik ruhunu zedelemistir.
Dolayisiyla Imruiilkays, heniiz geng yasta i¢ politik cekismelerin
ortasinda kalmis ve kabile i¢i muhalefet sebebiyle siirgiin hayati
yasamaya baslamistir. Muallakasinda yer alan ayrilik, gurbet,
yurt yikimi ve intikam temalarinin bu tarihsel arka plandan
beslendigi aciktir. Hucr’un Oliimiiniin  ardindan Kinde
siyasetindeki dagilmanm, yalmzca kabileyi degil, Imruiilkays’in
kisisel kaderini de belirledigi goriilmektedir. Bir hiikiimdarin
oglu olarak siyasi sorumluluk bilinciyle yetisen sair, babasinin
oldiiriilmesi  iizerine giristigZi uzun ve basarisiz intikam
miicadelesi neticesinde hem kabilesini hem de kendi gelecegini
bliylik bir belirsizlik i¢ine sokmustur. Bu durum onun, Arap
edebiyatinin en trajik ve en giiglii sahsiyetlerinden biri haline
gelmesinde belirleyici rol oynamistir. Arap yarimadasinda
kabilecilik esasina dayali siyasi hayatin hakim oldugu Cahiliye
doneminde Kinde kabilesi, teskilatli yapisi ve Necid merkezli
otoritesiyle diger kabilelerden ayrilan miistesna bir yere sahiptir.
Islam kaynaklari, Kahtdn soyuna mensup olan bu kabilenin
Himyeri destegiyle Ma‘ad kabileleri lizerinde merkezi bir otorite

34 Sevki Dayf, Tarihii’l-Edebi’l-Arabi: el-Asru’l-Cahili (Kahire: Dari’l-Maarif, 1999),
238; Ali, el-Mufassal fi T arthi’l-‘Arab Kable’l-Isldm, 3/359.

35 Nafi, Asru ma kable’l-Islam, 15; Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable’l-Isldm,
3/359.
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kurdugunu agik¢a belirtir. Bu durum, Kinde’yi “kabile-devlet”
aras1 0zgiin bir siyasal form haline getirmistir. Araplarin nesep
bilgisini hem yazili hem sozlii yollarla aktaran giiclii hafizalar,
Kinde’nin tarihini yalnizca siyasi bir hatira degil, kiiltiirel bir
miras héline getirmistir.® Bu siyasi yapilanmanin en giiglii
donemi, Imruiilkays’in babast Hucr b. Haris zamaninda
yasanmustir. Hucr, Imruiilkays’in kendi siirinde “el-Melikii’l-
Hiilahil” yani “sanli kral” olarak anilir. Ibnii’l-Kelbi, Isfahani ve
Mes‘0di gibi erken donem miiellifler, onun Kinde nin “son biiyiik
hiikkiimdar1” oldugunu teyit eder. Hucr’iin Esed kabilesiyle
yasadig1 vergi ihtilafi sebebiyle oldiiriilmesi sadece siyasi bir
kirilma degil, aym zamanda imruiilkays’in psikolojik ve edebi
gelisiminde belirleyici bir travmadir.’’

1.2. KINDE KRALLIGI, TAHT VE SURGUN

1.2.1. Kinde Kralliginin Tarihi

Kinde kabilesi, Necd bolgesine yerlestikten sonra Devasir
vadisinin giineyinde ve Necran’in kuzeyinde bulunan el-Fav ()
sehrinin bagkenti olan kralliktir.*® Kinde krallig1 idaresi altindaki
kabilelerin siyasi sistemlerini degistirmeye ¢calismamislardir. Her
bir kabilenin siyasi sistemi, gelenekleri ve siyaseten yoneticilerini

36 Berr(i, Tarihu’l-'Arabi’l-Kadim, 152; Aras, “Miladi VI. Asrin Sonlarina Kadar
Kinde Kabilesi ve Siyasi Tarihi”, 63-67.

37 Ebli’l-Ferec el-Isfahani, el-Egdni (Kahire: Darii’l-Kiitiibi’l-Misriyye, 1927), 9/85;
Tbni’1-Esir, el-Kdmil fi 't-Tarih, gev. Ahmet Agirakca vd. (Istanbul: Bahar Yaymnlari,
1985), 1/451.

38 Muhammed Ahmed ‘Ali Fethi, “Si‘ru cenlibi’l-cezirati’l-‘Arabiyyeti fi’l-‘Asri’l-
Cahill”, Mecelltu d-diiveliyyeti li-Nesri’l-Buhiisi ve 'd-Dirasdt 43/4 (20 Mayis 2023),
466.
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oldugu sekilde birakmislardir. Bu yonetim anlayislartyla bir tiir
konfederasyon birligi olusturmuslardir. Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’nin benzeri olarak Kinde kabilesi, merkezi
organizatOr olarak idaresinde bulunan kabileler arasinda giivenlik
ve barisin egemen olmasi i¢in calisirken kan davasi ve
diismanliklart  6nlemek i¢in c¢alismistir. Kinde kabilesinin
yikilmasinin ardindan kisa bir siireligine Menazir kralligi, Kinde
kabilesinin yerini almistir. Ardindan kabileler, tek basina kendi
maslahatlarin1 6nceleyerek i¢ iglerinde bagimsiz hareket etmeye
baglamiglardir. Aradan gecen zaman ic¢inde bolge kabileleri
arasinda baris ve giivenlik tehlikeye girmis, yapilan savaslarla
birlikte kan akmaya devam etmistir. Kinde kabilesinin bu
uygulamasi Islamin Arap yarimadasma yayilmasina ve hakim
olmasina yardim etmistir.?® Fav antik kenti, Kinde kabilesinin
yonetim merkezidir. Ancak Kinde kabilesi, daha ¢ok gogebe
hayatina meyilli olarak yasadiklar i¢cin Fav disinda baska bir
sehirleri ve genis bir alana yayillmis kokli bir medeniyetleri
yoktur. Arap yarmmadasinda biitiin kabileleri Kinde krallig:
etrafinda toplama ¢abalar1 kisa Omiirlii olmalarindan dolay1
basarisiz olmustur. Kurulan yeni Kinde kralligi, bir veya iki asir
hiikkiim stirmistiir. Kuzey Arabistan’da bilinen ilk “melik”
iinvanina sahip bir reis etrafinda birlik veya pakta dahil kabileler
seklindeki  yonetim  sekli Kinde  kralligt tarafindan
sistemlestirilerek uygulanmistir. Kinde kabilesinin benimsedigi
bu yonetim modeli, glinlimiizdeki Birlesmis Milletletler benzeri
yeni devlet yonetim ve yapilanma modeli olarak belirginlesmistir.
Kinde kralliginin civar kabilelerle pakt yaparak, birlikte hareket
etme karar1 alarak veya evlilik yoluyla akrabalik bagini kullanma
yontemleriyle bolge kabileleri lizerine niifuzunu genisletmesi bu
yeni yOnetim modelinin sistemlesmesini saglamistir. Ancak

39 Salih Ahmed el-‘Ula, Tdrihu'l-‘Arabi’l-kadim ve’l-bi ‘setii n-Nebeviyye (Liibnan:
Sirketii’l-Matbi‘ati’t-Tevzi‘i ve’n-Nesr, 2000), 100.
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Kinde kabilesinin kisa 6miirlii olmas1 bu modeli kalic1 yapmaya
yetmemistir. ilerleyen dénemlerde zikrettigimiz yontemlerin
disinda, Bekir kabilesi krali Hassan b. Tiibba’, kendi kabilesi
icinde varlikli kisilerin zayiflar tizerinde kurduklari zuliim
carkinin giderek artmasindan dolayr kendi istegiyle Kinde
kralliginin yonetimi altina girmistir. Kinde krali Hucr b. ‘Amr ile
Bekir kabilesi krali Hassan b. Tiibba’in anne tarafindan kardes
olduklar rivayet edilmektedir. Hassan b. Tiibba’, Biladii’l-’ Arab1
ve Necid’i fetettiginde Ma’ad bolgesinin yonetimini iivey kardesi
Hucr b. Amr’a birakmustir. Hucr b. ‘Amr, Ma’ad yonetimini elde
ettikten sonra Necid bolgesinde hiikiimranligin1 genisletme
girisimlerinde bulunmustur.

1.2.2. Kinde Adimin Kokeni

Kaynaklarin biiyiik ¢cogunluguna gore Kinde kabilesi, koken
itibariyle Yemenli (Kahtani) kabilelerdendir (isle~3 il.3). Nesep
alimleri bu kabilenin nesebini, Yemen’de Kehlan b. Sebe’ soyuna
dayandirirlar.*® Bu baglamda, Kinde Kralligi’nin isminin, Ufeyr
b. ‘Adiyy b. Haris b. Miirre b. Uded b. Zeyd b. Yesciib b. Uryeb
b. Kehlan b. Sebe’ silsilesi i¢cinde yer alan Sevr adindaki sahisla
irtibatli oldugu aktarilmaktadir. Rivayetlere gore “Kinde”, s6z
konusu sahsin lakabi olup, kabile ismi de bu lakaptan tiiremistir.*!
Arap dilcilerine gore Kinde ismi, “48™ kokiinden tiiremistir. Bu
kokten gelen kelimeler, genellikle olumsuz cagrisimlara sahip
olup nimete nankorliik etmek, slikretmemek, pay ayirmamak,
zulmetmek ve a¢ birakmak gibi anlamlarda kullanilmaktadir.
Nitekim klasik Arap sozliiklerinde "as™ kelimesi, kendisine

40 Tevfik Berrl, Tarihu'l-'Arabi’l-Kadim (Dimask: Daru’l-Fikr, 1996), 152.
41 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbii'l- ‘Ayn, 5/335.
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yapilan ihsan1 inkdr eden veya paylagsmayan kimse ig¢in
kullanilmaktadir.*?

Klasik kaynaklarda yer alan rivayetlere gore, Sevr’in kendi
babasina isyan ederek dayilarinin yanina siginmasi ve bu sebeple
“Kinde” lakabim1 almasi dikkat c¢ekicidir. Bu baglamda,
kelimenin Kinde lehgesinde “asi” (isyankar) anlamina geldigi de
ifade edilmektedir. Ayrica, Umman ve Bahreyn ¢evresindeki bazi
Arap topluluklarinda bu admn “Kiinde” seklinde telaffuz edildigi
de kaydedilmektedir.**> Bu durum, ismin lehgesel varyasyonlara
actk ve ¢ok katmanli bir adlandirma bi¢imi oldugunu
gostermektedir. Modern aragtirmacilardan Cevad Ali (61.1987),
Sevr’in tarihsel anlamda yalnizca tek bir sahs1 degil muhtemelen
Kinde kabilesi igerisinde etkin bir rol {istlenmis olan bir hanedant,
one ¢ikan bir aileyi yahut kolektif bir liderligi temsil eden bir ad
oldugunu ileri siirmektedir.** Bu goriise gore, Sevr’i bireysel bir
kisi olarak ele almak, daha ¢ok sonraki donem nesep geleneginin
olusturdugu bir yorum olabilir.

Elde bulunan klasik rivayetler, dilbilimsel veriler ve modern
aragtirmalar birlikte degerlendirildiginde Kinde adinin, hem
toplumsal hafizada sekillenen bir lakap, hem kabile kimligiyle
biitiinlesmis bir etiket, hem de fonetik ve semantik katmanlari
olan tarihi bir adlandirma oldugu goriilmektedir. Bu adlandirma,
erken Arap toplumlarinda gii¢, dayaniklilik ve politik mesruiyet

42 Eba Bekr Muhammed b. el-Hasan Ibn Diireyd, el-Istikak, ed. Abdusselim
Muhammed Harin (Kahire: Darii’l-Me‘arif, 1958), 247; Hisdm b. Muhammed ibn
Kelbi, Nesebii Me ‘ad ve’l-Yemen ve I-Ciizr, ed. Naci Hasan (Beyrut: Alemii’]-Kiitiib,
1988), 126.

43 Muhammed b Yezid el-Miiberred, Nesebii ‘Adnan ve Kahtdn (Kahire: Lecnetii’t-
Te’lif ve’t-Terceme, 1936); Hisdm b Muhammed b Saib el-Kelbi, Nesebii Ma ‘ad ve’l-
Yemeni’l-Kebir, ed. Naci Hasan (Beyrut: Alemii’1-Kiitiib, 1988); Aras, “Miladi VI.
Asrin Sonlarina Kadar Kinde Kabilesi ve Siyasi Tarihi”, 6; Omer Aras, Kinde
Kabilesi: Islamiyet Oncesinden Hz. Peygamber’in Vefatina Kadar, ed.,16-27.

44 Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l- ‘Arab Kable’l-Islam, 4/218-219.
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iretiminde adlarin oynadigi sembolik rolii agik¢a ortaya
koymaktadir.*>

1.2.3. Kabile ismi Olarak Kinde

Yukarida belirtilen anlam alani itibariyle Kinde ismi Kelb,
Nemr ve Sa‘lebe gibi, sertlik, saldirganlik yahut kurnazlik
cagrisimlar tasiyan kabile isimleriyle ayni kiiltiirel kategoride
degerlendirilebilir. Arap kabile toplumunda isim verme
uygulamasi, yalnizca bireysel kimligi belirleyen bir unsur olarak
degil ayn1 zamanda siyasi, askeri ve psikolojik islevler yiiklenen
sembolik bir ara¢ olarak degerlendirilmistir. Bu c¢ergevede,
ozellikle diigmanlar iizerinde caydirict bir etki olusturmak
amaciyla aslan, kurt gibi yirtict hayvanlari yahut sertligi,
dayanikliligi ve direnci ¢agristiran dikenli bitkileri ima eden
isimlerin tercih edildigi goriilmektedir. Buna karsilik uysal,
yumusak ve pasif ¢agrisimlara sahip isimler ¢ogunlukla koleler
ve alt statiideki bireyler i¢in kullanilmistir. Boylece isimler,
kabile icindeki hiyerarsiyi ve gii¢ iliskilerini goriintir kilan
sembolik gostergeler haline gelmistir. Bu uygulamalar dikkate
alindiginda, Kinde isminin de kabile ismi olarak kullanilmasi bu
kiiltiirel ~ psikolojiye  uygun  bir  adlandirma  oldugu
anlasilmaktadir.*

Bu ¢erg¢evede Kinde kabilesine izafe edilen meshur

unvanlardan biri olan “Akili’l-Murar (1,4 Js7)”, yani “act Murar

otunu yiyen” ifadesi de, bu anlayisi destekler mahiyettedir. S6z

45 Abdulhdlik Dayf, el-Fiintinii'I-Lugaviyye (Kahire: Darii’l-Ma‘arif, 1995), 112-114;
Zekeriya Pak, “Cahiliye Araplarindaki Allah Inancinin Kur’an’dan Hareketle
Tespitiyle flgili Bazi Hususlar”, KSU flahiyat Fakiiltesi Dergisi, (t.y.), 1-5.

46 Muhammed EbQ Ali, el-Emsdlii’l-‘Arabiyye ve'l-‘asru’l-Cahili (Beyrut: Darii’n-
Nefa’is, 1988); Ebll Ubeyd el-Kasim b. Sellam, Kitdbii'l-emsal (Beyrut: Darii’1-Cil,
1980), 1/45-46; Ebt Ali el-Kali, el-Emsdl, ed. M. Ebii’l-Fazl Ibrahim (Kahire: Darii’l-
Kiitiibi’l-limiyye, 1970), 55.
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konusu unvan, zorluklara dayanma, sert doga sartlarinda hayatta
kalma ve gii¢le 6zdeslesen bir kimlik ingasini ifade etmektedir.*’

1.2.4. Necid’e Yerlesim

Kinde kabilesi, Kehlanl Araplar’in 6nemli bir kolu olarak
Yemen’in dogusunda yer alan Hadramevt bolgesinde,*® dzellikle
Dogu Yemen’in daglik havzalarinda teskilatlanmis ve Imru’u’l-
Kays’in biiylik dedelerinden Sevr’in Onderliginde el-Ahkaf
bolgesinin yonetimini listlenmistir. Bu donemde Kahtan ile Kinde
arasinda karsilikli yiikiimliliklere dayali bir hilf iligkisi
kurulmus, s6z konusu ittifak her iki kabile icin siyasi ve askeri
dayanigsma zemini olusturmustur. Tarihgiler, Kahtan adinin ve bu
adla anilan Kahtani nisbesinin kdkenini de bu erken teskilatlanma
ve ittifak siireciyle iliskilendirmektedir.*” Vergi toplama ve idari
gorevlerle sorumlu tutulan Sevr, bolge halkiyla yasadig ihtilaflar
sonucu zayiflamig ve maglup olarak kabilesiyle birlikte yeniden
Hadramevt'e ¢ekilmek zorunda kalmistir. Bu donem, ayni
zamanda Himyeri Devleti’nin siyasi zayiflik siirecine girdigi i¢
islerine dis miidahalelerin arttig1 ve ekonomik rekabetin ciddi bir
cokiise sebebiyet verdigi bir evredir. Bazi tarihi rivayetlerde,
Yemen’deki Ma‘rib Seddi’nin® yikilmasi da bu ¢oziilme siirecini
hizlandiran mithim bir etken olarak zikredilmektedir. Bu
gelismeler, Himyerilerin yonetimi altinda bulunan birgok
kabilenin kuzeye go¢ etmesine neden olmugstur. Kinde kabilesi de
bu go¢ edenler arasinda yer almistir Kinde kabilesi, es-Serh
doneminde miistakil bir siyasi yap1 halinde varligin siirdiirmiis

47 Ebl’l-Hasan Ali b. Hiiseyin Mes 0di, Miiriicii'z-Zeheb ve Me ‘ddinii’l-Cevher
(Beyrut: Darii’l-Ma‘rifa, 1982), 2/32-33; Ibn Kuteybe, es-Siir ve’s-Suard, 1/115;
Dayf, el-Fiinunii’I-Lugaviyye, 58.

48 Fethi, “S1‘ru Cenlibi’1-Cezirati’l-* Arabiyyeti fi’l- Asri’1-Cahili”, 465/466.

4 Cevad AlL, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable'I-Islam (Bagdad: Camiatii Bagdad,
1993), 3/316.

50 Berrti, Tdrihu’l-"Arabi’l-Kadim, 152; Siileyman Recep Cibikli, Uslupbilim agisindan
Imru’w’l-Kays b. Hucur’un Siiri (Eskisehir: Eskisehir Osmangazi Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022), 13.
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ancak Sebe’ ve Z0 Reydan kuvvetleriyle yapilan savasta
yenilgiye ugramistir. Bu maglubiyetin ardindan Kinde kabilesi,
Ma‘rib bolgesine siiriilmiis ve bir siire Sebe’ ile Zi Reydan
otoritesi altinda yagamaya mecbur kalmistir. S6z konusu siyasi
baski siirecinde kabile, Yemen’in dogusunda, Hadramevt sinirina

komsu olan Hidabu’l-Yemen (<! &) bolgesinde, Demmiin
(05#3) merkezli bir yerlesim diizeni tesis etmistir. >!
Imruiilkays Demmfin bélgesinden siirlerinde sdyle
bahseder:

ey s e Jghl s * 85 0sily BT G
Ne bir kere Demmiin’da eglenmis gibiyim * Ne de bir giin
gormedim baskinlardan ‘Andel’de.>?

Demmiin’u zikrettigi bagka bir beytinde sair Kinde ailesinden
ovgiiyle soyle bahseder:

Gyt GRY W5 Daileg jiae B) Ohs * Ok Gl Ll I3l

Kiistahlik yapti bize Demmiin gecesi * Biz Demmiinlular
Yemen halkindaniz. * Kesinlikle (Kinde) ailemiz
sevilenlerdendir.>

Miladi III. asrin ortalarinda yahut IV. asrin baslarinda
gerceklesen bu biiyilkk go¢, Kinde’'nin Giiney
Arabistan’dan Kuzey Arabistan’a dogru hareket etmesine
sebep olmustur. Neticede Necid bolgesine, Mekke’nin
dogusunda bulunan ve Batnii ‘Akil (J3« k) olarak bilinen

St BerrQ, Tdrihu’l-"Arabi’l-Kadim, 152. Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable'l-
Islam, 3/319.

32 Berrf, Tarihu’l-"Arabi’l-Kadim, 152.

33 Berr(l, Tdrihu'l-"Arabi’l-Kadim, 152; AL, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable’l-
Islam, 3/359.
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Ma‘ad (4+) yurduna yerlesmislerdir. Bu donemde kabile

lideri olarak One ¢ikan isim Hucr b. ‘Amr olmustur.
Yerlestikleri bolgede hakimiyeti elinde bulunduran
Lahmilere kars1 ayaklanan Kinde, cereyan eden savasta
Bekr b. Vail kabilesinin de bulundugu topraklari ele
gecirmistir. Bu gelismenin ardindan Necid’de Kinde
Krallig1 (&eudt 4u8 8y0)) kurulmustur. Kralligin kurucusu
olan Hucr b. ‘Amr, cesareti ve kabilesine sagladigi
iistinlik dolayisiyla  “Akilu’l-Miirir” 3% lakabiyla
anilmigtir. Devletin bagkenti olarak M. 350 civarinda
Batnii ‘Akil se¢ilmis bu yer, daha sonra Gameru Kinde
(348 ) adiyla meshur olmustur.>

Hucr’'un Lahmilere karsi diizenledigi saldirinin ardindan,
Gassani Krali Haris b. el-Eyhem bir misilleme seferi

4 Gassén{ krali "Amr b. el-Hebile Kinde kabilesine diizenledigi baskinda Haris baskin
esnasinda ortalikta yoktur. Kinde kabilesinden, aralarinda Haris’in esi Ummii Unase
bnt. ‘Avf b. Muhallemin es-Seybani’nin de bulundugu bir¢cok kisi esir alinr.
Mallarina ganimet olarak el konur. Bu kadin kocas1 Haris b. *Amr hakkinda, kendini
esir alan Gassani kralina sdyle soyler: “Yemin olsun ki benim sanki dudaklar1 sarkik,
siyah tenli kocama benziyorsun. Onun alt dudag: murar agaci yiyen devenin kalin alt
dudag gibi. Dikkatle seni gozlemeye basladi.” Haris b. "Amr Beni Bekr b. Vil
yurdunda Kinde kabilesinden aldig: esirler ve ganimetlerle donen Gassani krali *Amr
b. el-Hebile’ye yetigserek onu dldiiriir ve karisin1 kurtarir. Bu olaydan sonra Haris b.
*Amr Akiliil miirar olarak isimlendirilmistir. Miirar (%) bir aga¢ adidir. ilk Kinde

krallarindan Akili’l-Miirar lakapli Hucr b. ‘Amr’dir. Hucr b. ‘Amr, kizdiginda ac1
veya dikenli miirdr agac1 yiyen deve gibi dislerini gosterdiginden kendisine Akili’l-
Miirar lakabr verilmistir. (Bkz. Cibikli, Uslupbilim agisindan Imru’u’l-Kays b.
Hucur’un $iiri, 14.) Murar devenin yediginde dudaklarini burusturup dislerinin
goriinmesine sebep olan aci bir bitkidir. Bir yolculuk esnasinda aralarinda bulunan
bir kisi aclikla kars1 karstya kalinca doyana kadar miirar agacindan yedigi i¢in akilii’l-
miirdr denilmistir. Bkz. Ebu’l-Ferec el-Isfehani, Kitdbii’l-Egdni, ed. ‘Abdii’l-Kerim
ibrahim el-‘Azbavi (Kahire: el-Heyetii’l-Misriyyetii’l-‘Ammetii 1i’l-Kitab, 1993),
16/356; ‘Abdu’l-Melik b Hisam b Eyytb el-Himyeri el-Me‘afirl, es-Siretii'n-
Nebeviyye li-Ibni Higam, ed. Mustafa es-Sikd vd. (Misir: Sirketu Mektebetii ve
Matba‘atii Mustafa el-Babi el-Halebi, 1955), 2/586; Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l- ‘Arab
Kable'l-Islam, 320-321.
55 AIi, el-Mufassal fi Térihi’l- ‘Arab Kable'l-Islam, 3/322.
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diizenleyerek Rumme Vadisi’nde®¢ Hucr’un  mallarini
yagmalamis, ailesinden pek ¢ok kisiyi esir almistir. Bu esirler
arasinda en ¢ok sevdigi cariyesi de bulunmaktaydi. Cariyenin
cesur sozleriyle Hucr’un yeniden gelip intikam alacagma dair
verdigi cevap, Arap edebiyatinda o6rnek gosterilen bir ongorii
haline gelmistir. Nitekim Hucr kisa siirede diismani takibe almis
ve cariyesini kurtarmistir. Bu hadise neticesinde su veciz sz
mesel olmustur: 7

" . *:‘OES\:' gl j}; .gu
(Gazd, ancak takip ile tamamlanir.)

1.2.5. Haris b. ‘Amr Donemi

Hucr b. “Amr’in vefatinin ardindan yerine gecen oglu el-Haris
b. ‘Amr (M. 490-528), Kinde Kralligi’nin en parlak dénemine
imza atmistir. Himyeriler’in onay1yla tahta ¢ikan Haris, imru’u’l-
Kays’in dedesi olup, kirk yil siireyle kabilesini yOnetmistir.
Goreve gelmesiyle birlikte daha once kralliktan ayrilan Rabi‘a
kabilelerini yeniden itaate almistir.’® Diplomasi alaninda da
biiyiik basarilar elde eden el-Haris, yaklasik kirk yil siiren Bekr
ve Taglib kabileleri arasindaki Beslis Savasi’na barigla son
vermistir. D1g iligkilerde ise hem Bizans hem de Sasanilerle temas
halinde olmus, M. 502°de Bizans Imparatoru Anastasios ile bir

36 Vadi’r-Rumme (41 s21s): Arap yarimadasinda yer alir. Doguda Habir bélgesinden

baslar dogu tarafindan bir¢ok vadiden sonra giiney doguya, ardindan kuzey dogudan
Necid’de bulunan Gasim daginin yakinlarindan gecilerek, Nufiid ¢oliinden Kuveyt’in
batisindan Basra yakinlarindaki Sattu’l-"Arab’ta son bulan yaklasik 950 km. alani
kapsayan bolgedir. Bkz. Berr, Tdrihu’'l- 'Arabi’l-Kadim, 32.

57 el-Isfehani, Kitdbii’l-Egdni, 16/356.

% Himyerilerden ayrilan Kinde boyunun kurdugu krallik, Himyerilere bagli kral
lakabina sahip arac1 bir kral tarafindan yonetilen, bagli bulundugu Himyerii kralligina
vergi O0deyen, Ozerklik sahibi smirlar1 kesin olarak belirli olmayan bir asir kadar
hiikiim stirmiis kisa omiirlii bir devlet olarak da tanimlanmistir. Bkz. Aras, “Miladi
VI. Asrin Sonlarina Kadar Kinde Kabilesi ve Siyasi Tarihi”, 75.
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saldirmazlik antlasmasi1 imzalamistir.>® 525’te ise Bekr ve Taglib
kabilelerinin destegiyle Hire’yi kontrol altina almistir.®® Donemin
ozelliklerinden biri de otoritesi zay1f krallarin kabilelerinin isyan
etmesi ve giliglii gordiikleri krallarin hakimiyetini ¢ok c¢abuk
tanimalaridir. Bu durum o bolgede hiikiim siiren krallarin
sahsiyetinin ve niifuzunun, yonettikleri devletlerin Omriiniin
uzunlugunda veya kisaliginda biiylik etkisinin oldugunu
gostermektedir.! Ayrica bu donemde Mazdeizm inanci Sasani
Devleti’nin resmi dini olmus Haris b. ‘Amr da Sasanilerle iyi
iligkiler gelistirmek amaciyla bu inanci kabul etmistir. Bu
bagliligin neticesinde 1. Kubad, Hire’nin bir kisminin idaresini
Haris’e birakmig, 529 yilinda ise Hire tahtina resmen tayin
etmistir.%?

1.2.6. Siyasi Genisleme

el-Haris b. ‘Amr, siyasl niifuzunu evlilikler yoluyla
genisletmistir. Kizlarindan Hind’i Himyerilerle yakinlagmak
amactyla III. Miinzir ile evlendirmistir.> Kendisi de birgok
kabileden kadinlarla evlilik yapmis ve bu evliliklerden su evlatlar
diinyaya gelmigtir:®*
e Hucr (Imruiilkays’m babas1): Ummii Kutdme bint
Seleme’den

o Surahbil ve Ma‘di Yekrib: Ummii Kutdme'nin kiz
kardesinden

5 Mustafa Sabri Kiigiikase1, “Kinde (Beni Kinde)”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 2002), 26/37-38; Cibikli, Uslupbilim
acisindan Imru’u’l-Kays b. Hucur’un Siiri, 15.

%0 Kiigiikase1, “Kinde (Beni Kinde)”, 26/37-38.

61 Aras, “Miladi VI. Asrin Sonlarina Kadar Kinde Kabilesi ve Siyasi Tarihi”, 75.

2 Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable’l-Islam, 3/336-338; Cibikli, Uslupbilim
acisindan Imru’u’l-Kays b. Hucur’un Siiri, 14.

03 Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Avab Kable'l-Islam, 3/326-327; Berrt, Tdrihu’l-
‘Arabi’l-Kadim, 153-154; Cibikl1, Uslupbilim acisindan imru’u’l-Kays b. Hucur’un
Siiri, 14.

% Berrf, Tarihu’l-"Arabi’l-Kadim, 153-154.
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e Seleme: Cariyelerinden
e ‘Amr: ‘Avfb. Mahlem’in kizyla evliliginden

Bu doénemde el-Haris b. ‘Amr, “melik” unvaniyla ogullarina
cesitli kabilelerin yonetimini vermistir. Buna gore:%°

e Hucr: Esed, Katafan ve Kinane (Rumme vadisi — Hayber
— Semr dag: arasi).

e Surahbil: Bekr b. Vail, Hanzala, Rebab, Temim (Necid —
Bahreyn arast).

e Seleme: Taglib, Nemir b. Kasit, Sam bolgesi.

e Ma'di Yekrib: Kays ‘Aylan kabileleri (Tihdme — Hicaz).

Bu yo6netim dagiliminda Kinde krali Haris b. "Amr’in niifiz
alanm1 Hicaz, Tihadme, Bahreyn, Yemame ve Necid’e kadar
uzanmigtir. Ogullarindan Hucr ve Ma'di Yekrib’in ydnettigi
kabileler, Bizans ile komsu idi.®® Menazir®’ ve Hire kabilelerinin
yonetimi altinda bulunan kabileleri kendi yonetimi altina almay1
basarmustir. %

1.2.7. Cokiis Siireci

5 Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable’l-Islim, 3/339; el-“Ula, Tarihu’l- “Arabi’l-
Kadim ve’l-Bi ‘setii 'n-Nebeveyye, 94.

66 e]-‘Ul4, Tdrihu l-‘Arabi’l-Kadim ve I-Bi ‘setii'n-Nebeveyye, 95.

7 Menazir kabilesinine aym zamanda “Lahmiler” ve Hireliler olarak bilinmektedir.
Zira bu kabilenin soylar1, Kahtaniler’in Kehlan kolundan Lahm b. Adi b. Haris b.
Miirre’ye dayanir. Ciizdm, Amile ve Tenth kabileleriyle birlikte Yemen’den gog
etmigler ve III. ylizyilin baslarinda Irak’a yerlesmislerdir. Amr b. Adi, Lahmiler’in
ilk hiikkiimdar1 sifatiyla iktidara gelmistir. Kurduklar1 devletin bassehri Hire
oldugundan Lahmiler’e “Hireliler” de denilmektedir. Bu kralliga kurucularina
nisbetle Amr b. Ad1 ogullari, bazi rivayetlerde Amr’in babasinin ve dedesinin Nasr
seklinde zikredildiginden “Nasriler” ve ii¢ krallart Miinzir adin1 tasidigt igin
“Menazire” de denmistir. Detayli bilgi i¢in Bkz. Mehmet Ali Kapar, “Lahmiler”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 54-55.

8 En parlak donemi olan Haris b. Amr déneminde Kinde kabilesi Bekir b.Vail, Esed,
Useyyid, ‘Amr b. Temim, Rebab, Kays, Taglib, Zeydu Menat, Nemr b. Kastt,
Katafan, Fezire, ‘Amir b. Sa’sa’a gibi kabileler iizerine hakimiyet kurarak
yonetmistir. Bkz. Aras, “Miladi VI. Asrin Sonlarina Kadar Kinde Kabilesi ve Siyasi
Tarihi”, 75.
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Sasani hiikiimdar1 1. Kubad’in 531 yilinda vefatiyla yerine
gecen Nisirevan, Mazdeizm’i devlet dini olmaktan ¢ikarmis ve
daha once gorevden alman III. Miinzir’i yeniden Hire tahtina
oturtmustur. Bu gelisme, el-Haris b. “Amr’in bolgeden kagmasina
sebep olmustur.®® III. Miinzir, topladig1 Taglib, Behra ve Ibad
stivarilerinden olusan birliklerle el-Haris’in oglu olan el-Haris’i
Kelb kabilesi topraklarinda yakalatmis, ailesinden 48 kisiyi
oldiirtmiistiir. Nihayet 540 yilinda el-Haris, Kelb kabilesince
oldiirtilmistiir. Bu trajik hadise, sadece Kinde Kralligi’nin siyasi
¢oziiliisiinii degil, ayn1 zamanda Imruiilkays’in kisisel trajedisini
de simgeler hile gelmistir. Imruiilkays, ailesinin ugradigi bu
yikimi agagidaki beyitlerle dile getirir: 7

G5lids Gaal Sl * 18 o s s e 3l
Hucr b. ‘Amr soyundan krallar1* Aksam vakti siiriiltip

oldiiriiliiyorlar.
Up & 503 & 3805 % sl 50 030§ 310

Bir savas giiniinde vursalardi onlart * Ama o6ldiiriildiiler
Benii Merina71 yurdunda.

Bu beyitlerde Imruiilkays, kendisini “meliklerin oglu” olarak
goren aristokratik kimligin yikilisini, fakat daha 6nemlisi bu
yikilisin seref ve savas adabi dis1 bir zeminde yani diismanla yiiz
ylize c¢arpisma anmda degil, “Bentt Merind yurdunda”
gerceklesmis olmasini elestirir. Cahili Arap savas ahlakina gore,
bir kisinin savas meydani diginda 6zellikle gece vakti baskinla
yahut hazirliksiz  yakalanarak  Oldiiriilmesi, kahramanlik

% Eyyiib, Serhu Divdanu Reisii’s-Su’ard ild Ebi’l-Haresi s-Sehiri bi-Imiruu’l-Kays ibn
Hucr el-Kindi, 2-3.

0 Berrii, Tarihu’l-"Arabi’l-Kadim, 155-157; Cibikl, Uslupbilim agisindan imru’u’l-
Kays b. Hucur’un Siiri, 15-16.

71" Benli Marind: Kufe tarafinda Hire yurdunda mesken tutmus bir kavimdir. Bkz.
Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 200.
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degerleriyle bagdasmaz. Nitekim $air “Ismel iSias 090 & s diyerek,

eger babasi ve ailesi ger¢ek bir carpisma giiniinde 6ldiiriilseydi
bunun kabule daha yakin olacagini, ¢linkii serefli 6liimiin ancak
meydanda miimkiin oldugunu ima eder. Bu soOylem,
Imruiilkays’in siirinde sik¢a goriilen iki ana temay1 hatirlatir:

a) Kabile onurunun ihyasi1 ve intikam cagrisi: Sair,
babasinin Oliimiiyle ¢oken Kinde otoritesini yeniden
kuramasa da, siirdeki yiiksek tonda bir yakinma ve
igneleme ile intikami mesrulastirir ve bdylece kabile
hafizasini diri tutar.

b) Gogebelik ve siyaset gerilimi: Kinde’'nin Yemen
kokenli yari-meliklik gelenegi ile Necid’in kabilevi yapist
arasindaki c¢atisma, bu beyitlerde toplumsal-siyasal
¢Oziiliisiin siir lizerinden ifade edilmesine doniisiir.

Beyitlerdeki fiil ve tasvir orgiisii de dikkate degerdir. “Hgdld”

kelimesi, savasta kahramanca durus sergileyen Arap esrafinin
degil, siirtiklenerek gotiiriilen esirlerin durumunu ifade eder. Bu
durum, sairin acisin1 biiylitmekte ve diismanin ahlaksizligini ima
eden bir hiciv fonksiyonu tagimaktadir. Yine “a2a\” kelimesinin

secimi, saldirmin savas usullerine aykirn bir vakitte
gerceklestigini vurgulayarak haksizlig1 pekistirir. Sairin bu olay1
“krallarin oldiiriildiigii aksam” seklinde tasvir etmesi, modern
literatiirde Cahiliye siirinin siyasal ve toplumsal islevi iizerine
yapilan degerlendirmelerle de ortiisiir. Nitekim siir, yalnizca bir
estetik sOylem degil, ayn1 zamanda kabile tarihinin, mesruiyet
anlayisinin ve siyasal hafizasinin aktarildigi bir aragtir. Bu
yoniiyle Imruiilkays’in s6z konusu beyitleri, tarihi bir hadisenin
bireysel ve toplumsal idraklarda nasil anlamlandirildigini
gostermesi bakimimdan 6nem arz eder.

1.2.8. Taht Miicadeleleri
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Haris b. ‘Amr’in vefatin1 miiteakip ogullar1 arasindaki birlik
ve dayanisma zayiflamis, her biri kendi idaresindeki kabile
izerinde tam bir hakimiyet saglayamaz hale gelmistir. Bu siiregte,
her bir oglun cevresinde bulunan niifuzlu sahislar, kardesler
arasinda fitne ¢ikararak ihtilaflar1 derinlestirmis her biri kendi
kavminin askeri giiciinii toplayarak diger kardeslerine kars1 silahli
miicadeleye yonelmistir.

Bu kargasadan istifade etmek isteyen III. Miinzir, babalar1
Haris b. ‘Amr’a karst duydugu diismanlik ve intikam hissiyle
hareket etmis, kardesler arasinda tefrika ¢ikarmay1 hedeflemistir.
Bu maksatla, ogullardan Seleme’ye kiymetli bir hediye
gondererek onu taltif etmis diger kardesi Surahbil’e ise daha
degersiz bir hediye takdim ederek iki kardesin arasinda kiskanglik
ve glivensizlik dogmasina sebebiyet vermistir. Bu gelismeler
lizerine Surahbil, Bekr b. Vail, Benli ‘Amr, er-Rebab ve Benl
Hanzala kabilelerinin destegini alarak, Kafe ile Basra arasinda
yer alan el-Kuldb suyu civarinda karargdh kurmustur. Buna
mukabil Seleme, Beni Taglib, Behrd ve Nemr kabilelerinden
olusan miittefik kuvvetleriyle kardesine kars1 harekete gecmistir.
Her ne kadar iki taraf arasinda fesat ve kiskangliktan uzak
durulmasi gerektigi, kardeslik hukukunun gdzetilmesi ve giyapta
birbirleri hakkinda kotii sozler sarf edilmemesi yoniinde uyarilar
yapilmis olsa da bu ¢agrilar dikkate alinmamistir. Neticede
biriken kin ve husumetin tesiriyle iki kardes, el-Kulab suyu
civarinda, Kife ile Basra arasindaki sahada son derece ¢etin ve
kanl1 bir savag baslatmiglardir.

Cahiliye donemi kabile miicadeleleri baglaminda zikredilen
Yevmii’l-Kiilab giinii (<%0 23) 72, Temim konfederasyonu

2 Yevmii’l Kiilab (<51 43): Kiilab («35") Cebele ve Semam tarafinda bir su kaynagidir.
Arap siirinde (s 64 69¢ o) seklinde zikredilmistir. Eksem b. Sayfi’ye gére Araplarin
el-Kiilabi’l-Evvel (J5% &3&0) ve el-Kiilabii’s-Sani (g &5&0) olarak iki giinleri
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icindeki alt kollar (Temim kabilesini olusturan Beracim (px'y),
Yerb(i' (¢5) ve Darim (py3) kabileleri ile Rabi‘a grubu arasinda

cereyan eden 6nemli ¢atismalardan biridir. Kaynaklarin miisterek
bicimde aktardigina gdre bu savasta Temim’e mensup bazi alt
kollarin, savasin kritik safhasinda beklenen askerl destegi
saglamadig1 anlasilmaktadir. Nitekim Benl ‘Amr, er-Rebab ve
Ben(i Hanzala gruplarinin, Temim ¢atis1 altinda yer alan Beracim,
Yerbl® ve Darim kollartyla birlikte hareket etmemeleri,
cephedeki giic dengesini belirgin bicimde etkilemistir. Bu
cozlilmenin neticesinde Temim tarafinda fiili olarak yalnizca
Rabi‘a’yva mensup Bekir b. Va'il kuvvetlerinin kaldigi
goriilmektedir. Buna karsilik karsi cephede yer alan Seleme’nin
yaninda Taglib kabilesine mensup askeri unsurlarin muharebeye
devam ettigi kaydedilmektedir. Boylece savas, iki biiyiik Rabi‘a
kolu olan Bekir ve Taglib arasinda cereyan eden sinirl fakat
yogun bir c¢atisma hiiviyeti kazanmigtir. Kaynaklarin
cogunluguna gore bu asamada Taglib tarafinin askeri tistiinligii
belirginlesmis, Seleme’nin kuvvetleri karst cepheyi geri
plskiirtmiis ve catigma Surahbil b. ‘Amr’in OSldiiriilmesiyle
neticelenmistir. 7> Surahbil’in 6liimii, yalnizca bireysel bir lider
kayb1 degil aynm1 zamanda Temim cephesinde yasanan ittifak
coziilmesinin askeri sonuglarini agik bigimde ortaya koyan bir
doniim noktas1 olarak degerlendirilmelidir. Bu hadise, Cahiliye

vardir. 1. Yevmii’s-Sakfe (iiia)l ap) Yevmii Kiilab’mn ilkidir. Diger bir adi da
Yevmii’l-Musakkar (,a:dt a)’dir. Kisra ticaret mali tasiyan develerin yiikiinii

calanlar1 korunakli bir yere hapsedip onlari yakarak oldiirdiigiinden bu giine
Yevmi:i’s-Saﬂm ad: verilmistir. Bu olay iki sekilde atasozii olarak sdylenmektedir:
Gy i Ged &g o) (3801 ) just &5 o), Yevmii’l-Musakkar (£l »5): Bahreyn’de
bulunan tarihi bir kaledir. Yevmii’s-Safka (&)l 54) olarakta bilinmektedir. Bkz.
Ebd’l-Fadl Ahmed b. Muhammed b. ibrahim en-Nisabard el-Meydani, Mecma‘u’l-
Emsal, thk. Muhammed Muhyi’d-Din ‘Abdulhamid (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.),
2/433.
3 AIi, el-Mufassal fi Térihi’l- ‘Arab Kable'l-Islam, 3/353.
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savaslarinin kabile i¢i dayanigsmaya ne 6l¢iide bagli oldugunu ve
savasin kaderinin ¢ogu zaman fiili katilim ve sadakat {izerinden
belirlendigini gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.”* Bu savas
Yevmii’l-Kulabi’l-Evvel olarak bilinmektedir.”> Imruiilkays
amcasi (Surahbil b. *"Amr b. Hucr) Surahbil’in 6liimii {izerine su
siiri sOylemistir:

e T e By

* Yevmii Kiilab’ta ( ,)JKJ/ #%) savas kurbanint unutmuyorum®

76\.3)\3 32.’;3 Edn ’5\}.3 * L@.KFVJJ\ P CJ N
Dogrusu Allah Berdcim’i (kabilesini) her tiirlii haywrdan
uzak eylesin * Yerbii'a (kabilesine) zillet yasatsin, Ddrim’i
(kabilesini) topraga bulasin

Uyl Goesly 6 By * sl JT 35l 5T
Savag ve bogusma hengdmesinde Al-i Mucasi i tercih etti *
ganimet olarak da, evlerinde degerli esyalar (kumaslar,

miicevherler) biriktiren cdriyelerin boyunlarini (esirlerini)
aldi.”

W Gald 5 1657 Y5 % g gy o 1506 b

" Ali, el-Mufassal fi Térihi’l-‘Arab Kable'l-Islam, 4/245-248; Sevki Dayf, Tariju’l-
Edebi’l-"Arabi: el-* Asru’l-Cahili (Kahire: Dari’l-Ma‘arif, 2003), 161-165.

75 Cibikla, Uslupbilim agisindan imru’u’l-Kays b. Hucur’un Siiri, 17.

76 (#3), (g1), (#+'») Her biri Temim kabilesini olugturan kabilelerin isimleridir. &5 g3
Yerbt‘ kabilesi hakkinda Imruulk_ays’m bu bedduasidir. “Burunlar1 kesilesice”
anlaminda mesel haline gelmistir. Izzetiniz gitsin, zelil olun anlami yiiklenmistir.
Imruulkays’in ikinci mesel haline gelen ikinci bedduas: Gyi3 3: Topraga bulans
Darim anlaminda, Dérim kabilesinin zillet icinde liimiinii temenni ettigi bedduadir.
Bu atasozii aym anlamda 48 & ¢&f seklindedir. Bkz. Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-
Kays, 131.
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Savasmadilar efendilerine ve krallarina (Surahbil b. ‘Amr)
dayanarak * bilmedilerler dostlarint (onu yardimsiz
biraktiklariny) da goclerini yiiklenip sag salimen (gittiler)

W6 532 3) Wa b sl oyl iga Jad 15l U3

Yapmadilar ‘Uveyr’in’” yaptigint komsusuna * Hind’in’®
kapisinda, kendini verip ise kollarini stvadiginda (onu yapar)”

Kaynaklarin aktardigina gére Seleme, maruz kaldig siyasi ve
askerl baskilar neticesinde Bekr b. Va’il kabilesine siginmus,
burada kisa siirede kabul ve itibar gorerek kabile ici liderlik
konumuna yiikselmistir. Seleme’nin bu sekilde Bekr b. Va'il
bilinyesinde niifuz kazanmasi, s6z konusu kabilenin bdlgesel gii¢
dengelerinde daha goriiniir bir aktor haline gelmesine yol
acmistir.

Bu gelismeler ilizerine Hire Lahmi hiikiimdar1 III. Miinzir,
Seleme’nin iadesini veya Bekr b. Va'il’in siyasi tutumunu
degistirmesini teminen bir el¢i gondermistir. Ancak Bekr b. Va’il
kabilesi, bu diplomatik girisimi agik bi¢imde reddetmis boylece
mesele askeri bir safthaya intikal etmistir. III. Miinzir, bu red
cevabini fiili bir meydan okuma olarak degerlendirmis ve yaninda
yer alan Taglib ile en-Nemr b. Kasit kabileleriyle birlikte Bekr b.
Va'il’e karst savas ilan etmistir. Taraflar arasindaki g¢atigma,
Necid bolgesi civarinda miladi 548 yili dolaylarinda gergeklesmis
ve savag III. Minzir'in galibiyetiyle neticelenmistir. Bu
mubharebe, siyasi agidan Lahmi otoritesinin kabileler lizerindeki
askeri baski kapasitesini yeniden tesis ettigi bir donliim noktasi
olarak degerlendirilir. Nitekim savas sonrasinda Bekr b. Va'il’in
bolgedeki hareket alani daralmig, Seleme’nin liderligi de fiill

77 Bir zamanlar Imruuulkays’mn komsuluk yaptig1 ve onu yardimsiz birakan ‘Uveyr b.
Sicne’dir. Bkz. Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 131.

78 Imruulkays’in kiz kardesi Hind’dir. Bkz. Imruu’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 131.

" Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 131.
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askeri sonuglar bakimindan zayiflamistir. Bu siirecin devaminda
iki taraf arasinda cereyan eden ve kaynaklarda Yevmi’l-Uvara
adiyla anilan catigsma, Seleme ve etrafinda toplanan grubun askeri
ve siyasi a¢idan belirgin bir ¢6ziilme yasadig1 sathay1 temsil eder.
Yevmii’l-Uvara (3% es),%° Seleme’nin Bekr b. Va'il catisi

altindaki liderliginin siirdiirtilebilirligini kaybettigini ve kabileler
aras1 giic miicadelesinde insiyatifin kesin bi¢cimde III. Miinzir
lehine gegtigini gostermesi bakimindan Onemlidir. Bu olay,
Cahiliye donemi siyasetinde siginma, liderlik ve kabile
sadakatinin, merkezl gii¢ler karsisinda ne derece kirilgan
olabildigini  ortaya koyan tipik bir Ornek olarak
degerlendirilebilir.

1.2.9. Hucr’un Oldiiriilmesi

Imruiilkays’m babasi Hucr b. Haris Esed kabilesinin krali
olarak kalmistir. Esed kabilesi Hucr b. Haris’i isteksiz bir sekilde
kabul ettikten sonra bulduklari ilk firsatta onu dldirmiislerdir.
Hucr, her yil kendilerine taninan vergiyi 6demelerini istiyordu.
Hucr b. Haris, Esed kabilesinden vergi toplamakta giiclilk
cekiyordu. Kardesler arasinda yapilan savas, Kinde kabilelesinin
giiclinli zayiflatmistir. Bunu firsat bilen Esed kabilesi, Hucr b.
Haris’in vergi amiline vergi vermeyi reddederek, vergi amilini
Oldiiriirler. Tihame’de haberi alan Hucr b. Haris, Rebi‘a
kabilesinden ve kardesine bagli Kays ve Kinane kabilesinden
askeri destek alarak Necid’de Beni Esed kabilesine saldirir. Bu
esnada Hucr b. Haris asasiyla Esed kabile mensuplarim
Oldiirmiistiir. Bunun ardindan Hucr b. Haris, ‘Abidu’l-‘Asa
lakabiyla anilir olmustur. Bu baskinla Hucr b. Haris, Esed
kabilesinin mallarin1 yagmalamis ve Esed kabilesin Tihdmeye

80 Yevmi’l-Uvéra (5s¥ ps): Uvéra (35f) ‘Amr b. Hind ve Beni Temim arasinda

meydana gelen savasin ismi olan su kaynagi ile isimlendirilmistir. Bkz. Meydant,
Mecma ‘v’l-Emsgal, 2/438.
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siirmiistiir. Esed kabilesi lideri ‘Amr b. Mes‘td b. Kinde ninde
aralarinda bulundugu bir¢ok Esed kabilesi mensubu 6ldiiriiliirken
bir o kadar1 da hapsedilerdir. Esed kabilesinden hapse atilanlar
arasinda bulunan ‘Abid Ibnii’l-‘Abras soyledigi kaside ile siir
diliyle Hucr b. Haris’ten affedilmeyi diler. Cahiliye siirinin en
giiclii temsilcilerinden biri olan ‘Abid b. el-Abras’in, Kinde krali
Hucr b. “Amr’1in huzurunda esir iken sdyledigi bu siir, hem siyasi
hitap tislubunun ince bir 6rnegini hem de Cahiliye toplumunda
siirin diplomatik bir ara¢ olarak oynadigi rolii gdstermesi
bakimindan dikkat ¢ekicidir. Rivayete gore Hucr, Beni Esed’den
aldig1 esirleri 6ldiirmeye niyetlidir ancak edilen "Abid b. el-
"Abras’in irticalen okudugu bu kaside, onun ve kabilesinin
affedilmesine vesile olur. Bu durum, siirin sadece estetik bir ifade
degil ayn1 zamanda sosyal ve siyasi miizakere giicli tasidigin
ortaya koyar.®! Kinde krali Hucr tarafindan huzura kabul *Abid b.
el-"Abras Kamil bahrinde ve mim kafiyesinde sdyledigi siiri
sOyledir:

A AT okl e OB 8 g
Ey! Gozlerim agla ki Beni * Esed pismanlik halkidir
a1y 5o oad * Oy i okl Al

Kizil kubbelerin ehli * Ve deve siiriileri miilkleri ve
saraplarin

Agir ol! Lanetlenecek bir is yapmadin, acele etme! *
Soylediginde ayp diye

B ) ey &y " 2 K4

1A, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable'l-Islam, 350-351.
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Her vadinin arasinda Yes * Rib’deki saraylar Yemdmeye
kadar

8208 383 352 £ 7 L 5 OB Lo

Sevindirmek boyun egeni veya * Cighgi dfkelendirenin ve
cwiltist gece kusunun

Bl d) daal 445 * hede LU &
Sen kralisin onlarin * Onlar kole kiyamete kadar®

Bu siir, klasik kaside yapisinin duygusal mukaddime ile
siyasal methi kaynastiran drneklerinden biridir. [Tk misrada sairin
kendi gozlerine hitap ederek aglamaya davet etmesi (L Kb o b

+f &) hem esaretin acisin1 hem de kabilesinin diistiigii durumu,

trajik bir atmosferle takdim eder. Bu baslangig, belagatte “tehici
kavram” olarak adlandirilan, muhatabin duygusal yoniinii
harekete gecirmeye yonelik bir stratejidir. Devaminda Beni
Esed’in “kizil kubbeler” (;»+1 <) “deve siiriileri” (J54 o2dt) ve

“saraplar” (i) ile tasviri, kabileyi kiicliltmek yerine kabile

onurunu yiicelten bir portre sunar. Bu durum, sairin merhamet
talebinde asagilayici bir dil yerine karsi tarafi kendi comertligine
yakisir bir affa davet eden saygin bir iislup benimsemesidir.
Cahili deger sisteminde bu tlir Ovgili, muhatab1 “kerem
gostermek™ gibi ylice bir davranigsa tesvik etmenin en etkili
yollarindandir.

“Sge ‘,‘U\ &l 9@ ifadesi, Hucr’a hitapta kullanilan son derece

nezih bir saygi kalibidir. <zl & (lanetlenmekten uzak olasin)

82 Lui Kabirleri mesken tutan kiiciik gece kusudur. Bkz. ibni Manziir, Lisanii’l-‘Arab

(Kahire: Daru’l-Me*arif, ts.), 6/4724
8 ‘Abid al-Abras, Divdanu ‘Abid el-Abras, ed. Esref Ahmed ‘Adra (Beyrut: Daru’l-
Kitabii’l- Arabi, 1994), 130.
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s0zii, Arap aristokratik hitap geleneginde hem dua hem de ovgii
niteligi tasir. Sair burada krali 6fkesini dizginlemeye davet
ederken ayni zamanda onun asaletine isaret etmektedir. Siirin
devamindaki cografi géndermeler (Yesrib’den Yemame’ye kadar
her vadi) esaretin yankilandig1 genis sahayi tasvir ederken, savas
atmosferinin psikolojik agirhigini da ortaya koymaktadir.
Cigliklar, agitlar ve gece kusunun ugursuz otiisli, Arap siirinde
felaketin sembolik isaretleri olarak yerlesmis imgeler olup sairin
durumun vehametini biiylitme stratejisinin par¢asidir. Son beyitte
ise siirin en kritik siyasal mesaj1 yer alir:

“wad dy b b e L 3

Bu ciimle, Hucr’un hékimiyetini mutlaklastiran ve esirlerin
otoriteyi tanidigin1 beyan eden bir baglilik bildirgesidir. Burada
sair, kabilesini algaltmak amaciyla degil, kralin merhamet
kapisin1 agmak i¢in itaat retorigini kullanir. Cahili toplumda
giicliiniin merhameti, gii¢siiziin ise sadakati siyasal diizenin temel
unsurlarindan oldugundan, bu sdylem yararli ve etkili bir hitap
olarak degerlendirilebilir.®*

Nihayetinde Hucr’un esirleri affetmesi, siirin sadece estetik
degeriyle degil, soziin siyasi agirhigiyla da ilgili oldugunu
gostermektedir. Bu olay, Cahiliye Arap toplumunda sairin
kabilesi adina elgilik yapan bir figiir oldugunu keldmin, kabileler
arasi iligkilerde savas ve baris kararlarini etkileyen bir gii¢ olarak
konumlandigini agikca ortaya koyar. Kinde krali Huer b. “Amr’in
oliimii etrafinda nakledilen rivayetler, Cahiliye Arap toplumunun
siyasi diizenini belirleyen temel dinamiklere 6zellikle de intikam
hukuku (te’'sir), kabile dayanigmasit (‘asabiyye) ve kahin
otoritesine 151k tutmaktadir. ‘Abid b. el-Abras’in Hucr huzurunda
irticalen okudugu recezin ardindan esirlerin affedilmesi, dncelikle

84 Ibn Kuteybe, es-Siir ve ’s-Suard, 1/108.
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sair ile hiikimdar iliskisini ve soziin Cahiliye toplumundaki
diplomatik mahiyetini ortaya koymaktadir. Ne var ki bu
merhamet jesti, Kinde hakimiyetinin yapisal kirilmasim
engelleyememis aksine affedilen grubun igyapisindaki
gerginliklere ve gec¢misteki kan davalarina bagli olarak yeni
catismalarmn fitilini ateslemistir. Imruiilkays siirinde bu olay1
sOyle haber verir:

O3 G g & b B el o 3B s eile iy

Ve “Alba’ b. Kays b. Kihil hedefledi * Oliimiinii Hucr’un
Ibn-i Ceddén’in civarinda %

Bu beyitte sair, Hucr’un Oliimiinii dogrudan bir fiil
yiklemesiyle degil, “»> &” (Hucr’un oliimii/kaderi) terkibi
iizerinden anlatmak suretiyle faili kaderilestiren bir sdylem
kurmaktadir. Boylece fiil, bireysel bir cinayet olmaktan
¢ikarilarak Cahiliye diisiincesine 6zgii kagmilmaz yazgi (i)
kavrami etrafinda yeniden gercevelenir.3¢ Beyitte adi gegcen Alba’
b. Kays b. Kahil, rivayetlerde Hucr’'un 0ldiiriilmesiyle
irtibatlandirilan sahsiyetlerden biri olarak zikredilir. Sairin “ia8”

(hedef ald1, yoneldi) fiilini kullanmasi, Alba’y1 dogrudan “katil”
olarak damgalamaktan ziyade, 6liimiin yoneldigi adres konumuna
yerlestirir. Bu tercih, kan davasi ve intikam zincirinin ahlaki
sorumlulugunu bireyden ziyade kader ve kabileler arasi tarihsel

gerilime dagitan bir poetik strateji olarak okunmalidir.%”

Nz d
ols i ifadesi ise son derece dikkat gekicidir. Ibn Ceddan

isminin “i3” (himaye, komsuluk, koruma alani) kavramiyla

85 el-<Ula, Tarihu I-‘Arabi’l-Kadim ve’I-Bi ‘setii 'n-Nebeveyye, 96.

8 Tbn Manzir, Lisdnii’l-‘Arab, 3/210; Sevki Dayf, Tdarihu I-Edebi I- ‘Arabi: el- ‘Asru’l-
Cahili, 112-114; Ibn Kuteybe, es-Siir ve ’s-Suard, 1/116 .

87 Kuteybe, es-Siir ve ’s-Suard, 64-66; Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l- ‘Arab Kable’I-Islam,
5/418-420.
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birlikte anilmasi, Cahiliye toplumunda himaye (,'3r) kurumunun

ihlaline ortiik bir gonderme tasir. Zira civar altinda bulunan bir
kisinin oldiirilmesi, yalnizca bireysel bir su¢ degil ayn1 zamanda
himaye saglayan otoritenin itibar1 ve kabileler arasi dengeler
agisindan agir bir kirilma anlamina gelir.®® Bu yoniiyle beyit,
Hucr’un 6liimiinii siyasi ve ahlaki bir skandal olarak da ima
etmektedir. Sonug¢ olarak beyit, Hucr’un oldiiriilmesini kader
(meniyye), fail (Alba’ b. Kays) ve mekan ve himaye (ibn
Ceddan’in civarl) ftggeninde yogunlastirarak anlatir. Bu
yogunluk, olayin sadece biyografik bir kayip degil Kinde siyasal
diizeninin ¢okiislinli hizlandiran sembolik bir kirilma oldugunu
siir diliyle kayit altina alir. Boylece siir, tarihsel rivayetin kuru
anlatimmi asarak, Cahiliye toplumunda kader, kan davasi,
himaye ve siyasal mesruiyetin nasil i¢ ice gectigini gosteren giiglii
bir belgesel metin hiiviyeti kazanir.

2.1.9.1. Rivayetlerin Degerlendirilmesi

Rivayetlere gore Hucr b. Haris, Esed Kabilesi tarafindan
diizenlenen bir baskin sirasinda agir sekilde yaralanmis ve
Olimiiniin yaklastigin1 anlayinca yazdigi bir mektubu sadik
adamlarindan birine teslim ederek en biiyiik oglu Nafi“’e
ulagtirmasini istemistir. Ancak Hucr, mektubun dogrudan
verilmesini degil, ogullarinin 6liim haberine verdikleri tepkiye
gore teslim edilmesini sart kosmustur. Buna gore, 6liim haberini
duyan ogullarindan hangisi aglayip sizlar ve telasa kapilirsa
elcinin yoluna devam etmesini, metanetini koruyup siikiinet
gosteren ogluna ise mektubun verilmesini emretmistir.
Rivayetlerin ortak ifadesine gdre bu sart1 yerine getiren kisi, en
kii¢iik oglu Imruiilkays olmustur.®®

88 AIi, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Avab Kable I-Isldm, 5/401-405; Aras, “Miladi VI. Asrm
Sonlarina Kadar Kinde Kabilesi ve Siyasi Tarihi”, 78-80.
8 AN, el-Mufassal fi Tarihi’l- ‘Arab Kable’l-Islam, 3/352.
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Hucr’un 6liimiiniin ardindan Esed kabilesinin, ge¢misten beri
besledigi kin ve intikam duygusuyla hareket ettigi ve bu siirecte
kardeslerden Ma‘di Yekrib’in akli dengesini yitirdigi
aktarilmaktadir. Boylece Kinde kabilesinin birligini yeniden
saglama, ata yurdunu muhafaza etme ve hem Esed kabilesinin
hem de Menazir ve Lahmi yonetiminin ihanetlerini cezalandirma
sorumlulugu fiilen Imruiilkays’in omuzlarma yiiklenmistir. Bu
durum, yasca en kiigiik olmasina ragmen siyasi ve tarihi ytiki
tasiyan bir figiir olarak Imruiilkays’in 6n plana ¢ikmasima yol
agmustir.”°

Hucr’un o6ldiirilmesine giden siirecte belirleyici unsurlardan
biri, Esed kabilesinin kahini ‘Avf b. Rebi‘a’ya atfedilen
kehanettir. Rivayetlere gore Tihame yolu iizerinde dile getirilen
bu kehanet, Hucr’un oldiiriilecegini ve intikaminin alinacagini
bildirmekteydi. Cahiliye toplumunda kahin, yalnizca gaipten
haber veren bir figiir degil ayn1 zamanda kabileyi seferber eden,
siyasal eyleme dini ve mistik bir mesruiyet kazandiran bir otorite
konumundaydi. Bu nedenle ‘Avf’in kehaneti, kabile
mensuplarinda hem psikolojik bir Gistlinliik algisi olugturmus hem
de silahli hareketi kutsal bir zemine oturtmustur. Siivarilerin
harekete gecirilmesi, bu tiir kehanetlerin kabile karar
mekanizmalarinda ne denli etkili oldugunu acgikca ortaya
koymaktadir.

Ikinci rivayette dikkat ceken bir diger husus, Esed kabilesinin
Kinane’ye yonelttigi “kardeslere yardim etmek, yabancilara
yardim etmemek” cagrisidir. Bu ¢agri, Arap kabile sisteminde
neseb temelli dayanismanin siyasi bir ara¢ olarak nasil
kullanildigin1 gostermesi bakimindan énemlidir. Yemen kokenli
aristokrat bir hanedan olan Kinde Kabilesi, Necid bolgesinde
hiikiim stirmekle birlikte bircok Kuzey Arabi kabile tarafindan

90 e]-‘Ul4, Tdrihu l-‘Arabi’l-Kadim ve’I-Bi ‘setii'n-Nebeveyye, 96.
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“yabanc1” bir unsur olarak algilanmistir. Esed’in Kinéne’yi
akrabalik vurgusu {izerinden kendi safina c¢ekmesi, kabile
siyasetinin yararct ve kimlik merkezli dogasini agik bicimde
yansitir. Nitekim bu ittifak sonucunda Hucr’un mallarinin
yagmalanmasi, Cahiliye savas hukukunda galip kabileye taninan
mesru bir uygulama olarak kabul edilmistir. Diger bir rivayete
gore, Hucr’un idaresinden memnun olmayan Esed kabilesi, ani
baskin yaparak Hucr’un etrafinda bulunan ileri gelen yonetim
kadrosunu katlederler.”!

Hucr’un o6ldiiriilmesine dair rivayetler, fail konusunda
farkliliklar arz etse de anlatilarin birlestigi temel nokta, olayin
intikam duygusuyla ger¢eklesmis olmasidir. Rivayetlerde adi
gecen Alba b. Kays yahut onun kiz kardesinin oglunun Hucr’u
oldiirmesi, Cahiliye toplumunda kan davasmin nesiller boyu
siiren baglayiciligii agikga gostermektedir. Bu hadise, bir
yoniiyle Kinde’ nin bdlgedeki siyasi hakimiyetinin sona ermesine
diger yoniiyle Esed kabilesinin Kinde otoritesinden kurtularak
kendi i¢ Ozerkligini yeniden tesis etmesine isaret etmektedir.
Hucr’un 6liimiinii takip eden siirecte Kinde kabilesi i¢indeki
¢6ziilmenin hizlanmasi, Imruiilkays’in siirgiin hayatina baglamas:
ve Arap siyasal cografyasindaki gili¢ dengelerinin degismesi, bu
olayin yalnizca bireysel bir trajedi degil Cahiliye tarihinin yapisal
kirilma noktalarindan biri oldugunu gostermektedir. Hucr’ un,
daha once affettigi kabile mensuplari tarafindan ldiirilmesi ise
merhamet, intikam, kabile sadakati ve kahin otoritesinin i¢ ige
gectigi Cahiliye toplum yapisinin carpicit bir tezahiirii olarak
degerlendirilebilir. Bu olay, hem Kinde kralliginin dagilmasim
hizlandirmis hem de Arap yarimadasindaki kabile hiyerarsisinin
yeniden sekillenmesine zemin hazirlayan tarihsel bir donim
noktasi haline gelmistir.*?

o1 el-“Ul4, Tdarihu l-‘Arabi’l-Kadim ve I-Bi ‘setii n-Nebeveyye, 96.
92 Ali, el-Mufassal fi Térihi’l- Arab Kable'l-Islam, 3/351-352.

43



2.1.9.2. Esed Kabilesinin Hucr’un  Oldiiriilmesiyle
Oviinmesi

Esed kabilesi mensubu sair Bisr b. Ebi Hazim el-Esedi, Kinde
hilkkimdart Hucr b. el-Haris’in Esed kabilesi tarafindan
oldiiriilmesini 6vgiiyle konu edinen siirler kaleme almistir. Bu
baglamda, s6z konusu hadiseden duyulan kabile memnuniyetini
ve fiilin mesruiyetini yansitan beyitlerinden ilki soyledir:

S5 068 G G T gk el g (e

Etrafimda yurt tutmus olanlar var Esed kabilesinden * Yine
orada yerlesmig gencler ve ihtiyarlar

94 s b d Asf w251 93s . o oF
SR L3155 19a )5 * WA )15 fgtl

Ellerinde keskin kiliclar yaklasan diismanlarla savasmak
icin * (Diismanlar) uzaklastiginda uzun ve diimdiiz mizraklar

L e, 296 04 o o s o5 95 % s- 52
et i & TN BT RS (5 18 1950 oA

Onlar Hucr’un atimin iki kulag arasina vurdular
(oldiirdiiler) * Redhe’nin yanina (kenarina) gomdiiler Yevmii
‘Asib’de’’

Bisr b. Ebi Hazim el-Esedi’nin s6z konusu beyitleri, Cahiliye
devri fahr ve hamaset siirinin en carpict 6rneklerinden biridir.
Sair, Esed kabilesinin Kinde kralt Hucr b. ‘Amr’1 dldiirmesini
yalnizca askeri bir basar1 olarak degil, ayn1 zamanda atalarinin

93 3yt litw: Keskin kilig. Bkz. ibn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab, 4/2438.

94 Li: iki budak veya yumrucuk arasi uzunlugunda kams, kargi. Bkz. ibn Manzir,
Lisanii’l- ‘Arab, 5/3888.

9 ¢}E§\ 58 ¢ ;5 Atin iki kulag arasy, atin iki kulagi arasindaki yumru iki kemik, atin
kafasinin 6n kismi. Bkz. ibn Manzir, Lisdnii’I- ‘Arab, 5/3751.

9 3331 Esed kabilesinin sairi Bisr b Ebi Hazim el-Esedi’nin defnedildigi Beni Kays
yurdunda bir yerin adidir. Bisr b Ebi Hazim el-Esedi, Divdnu Bigr b. Ebi Hazim Esed;,
ed. Izzet Hasan (Dimask: Thyau’t-Tiirasi’l-Kadim, 1960), 22.

7 el-Esedi, Divanu Bigr b. Ebi Héazim Esedi, 22.
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kanini yerde birakmayan bir intikam eylemi olarak tasvir eder. Bu
iislup, Cahiliye toplumunda kabile onurunun korunmasi ve
nesiller arast mesruiyet aktariminin siir araciligiyla saglanmasi
bakimindan biiyiik énem tasir. Ilk beyitte Esed kabilesinin * ;i

65" seklinde geng—ihtiyar birlikteligiyle tasvir edilmesi, kabile

biitiinliiglinlin ve savas kararinin kolektif niteliginin altin1 ¢izer.
Bu tiir tasvirler, fahr siirinin toplum psikolojisini sekillendirme
fonksiyonuna isaret eder. Ikinci beyitte gegen “@al 35" ve

“wp&1 ip135” ifadeleri, Esed kabilesinin hem yakin muharebede

hem de uzak atista iistlin beceriye sahip savas¢ilar oldugunu
gosterir. Kili¢ ve uzun mizragin birlikte zikredilmesi, Arap savas
geleneginde hazirlik ve tedbir kavramlarinin 6ne ¢iktigin
gosteren dnemli bir edebi ayrmtidir. Ugiincii beyitte Hucr’un

bizzat atinin “ 5> & ;13" lizerinden vuruldugunun belirtilmesi,

Esed’in bu zaferi bir “liderin dogrudan diisiiriilmesi” olarak
gordiigiinii ortaya koyar. Arap savas hukukunda bir kralin
oldiirilmesi, yalnizca askeri bir hamle degil, kabile hiyerarsisini
kokten degistiren siyasal bir doniim noktasidir. Nitekim klasik
tarih¢iler de, Hucr’un 6ldiiriilmesini Kinde hakimiyetinin ¢okiis
sebeplerinden biri olarak kaydederler. Sairin bu olay1 “cwes p35”

seklinde nitelemesi, hem savasin agirligina hem de olayin Esed
hafizasinda tasidigi tarihl anlama isaret etmektedir. Boylece
beyitler, yalnizca bir olayin anlatimi degil, ayn1 zamanda Esed
kabilesinin kendi tarihine yiikledigi bir yorum niteligi
tagimaktadir.”®

Sair Bisr b Ebl Hazim el-Esedi’nin siirindeki Hucr'u
oldiirtilmesinden 6vgii ile bahseden diger bir beyti soyledir:

% Ma‘mer b. Miisennd Ebi Ubeyde, Eyydmii'l- ‘Arab Kable'l-Islam, ed. Adil Casim
Beyiti (Beyrut: Dari’l-Cil, 1987), 112-115; el-Kayrevani ibn Resik, el- Umde fi
Swnd ‘ati’s-Si r ve Nakdih (Beyrut: Darti’l-Cil, 1990), 1/113-118.

45



101”@\ 100&.%3‘ Mb b,ls * «s’ 996@ é% uﬁ bﬁ‘

Ustiin geldik Ibni Ummii Kutim’a sonunda * Yukari
kaldwrdik kafasint kaliteli demirden keskin kiliglarimizla'®?

Sair Bisr b Ebi Hazim el-Esedi’nin Hucr’un Esed kabilesi
savascilari tarafindan 6ldiiriilmesinden iftihar ile s6z etmektedir.
Ayrica burada “e3” (yiikseldik, hiicum ettik) fiiliyle saldirinin

bilin¢li, kararli ve kolektif bir hareket oldugunu vurgular. Bu
kullanim, eylemin ani bir infial degil, kabilece mesrulastiriimis
bir askeri hamle oldugunu gosterir. “alas éf ¥ terkibi ise Huer’un
ismini dogrudan anmak yerine kinayeli ve kiigiiltiici bir hitap
tercih edildigini ortaya koyar. Cahiliye siirinde bu tiir kisi isminin
anneye nispeti, 0zellikle diisman baglaminda, dldiiriilen kisinin
siyasal ve sembolik agirligini agagilayan bir islev goriir. Beytin
ikinci yarisinda gecen “udy o3le” ifadesi, yalnizca fiziksel
oldiirmeyi degil, tam tahakkiim ve mutlak galibiyeti temsil eder.
“Bas” (), Arap zihniyetinde liderlik, otorite ve merkezi giigle

0zdes oldugundan, Hucr’un basinin “yukari istiin gelinerek

kaldirilmas1”, Esed kabilesinin Kinde siyasal otoritesi karsisinda

GistlinlGigilini ilan etmesi anlamina gelir.!%

Nitekim ;,?:U\ a0 tamlamasi, kiliclarm hem malzeme
kalitesini hem de erkeksi/yigitce savas kudretini 6ne ¢ikararak
fiillin G6vgl degerini artirir. Bu ¢ercevede beyit, Hucr’un
oldiirtilmesini sadece cinayet olarak bir kayip degil Esed

9 b &1 1 Imruulkays’in babasi Huer b. Haris’tir. Ummii Kutam ise Seleme b. Malik
b. el-Haris b. Mu‘aviye’nin kizidir. Haris b. Malik’in karisi, Hucr b. Haris’in
annesidir. el-Esedi, Divdnu Bigr b. Ebi Hazim Esedr, 91.

100 »2381: Kilig. Bkz. ibn Manzir, Lisénii 'I- ‘Arab, 1/400.

101 »fng 383 Sert ve kaliteli demirden. Bkz. ibn Manzir, Lisdnii 'I- ‘Arab, 3/1509.

102 e]-Esedi, Divdnu Bisr b. Ebi Hazim Esedi, 91.

103 Ton Manzir, Lisdnii’I- ‘Arab, “ 4" md., 6/153-155.
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kabilesinin askeri cesaretini ve kabile serefini teyit eden bir zafer
olarak sunar. Bdylece Bisr b. Ebi Hazim el-Esedi, Hucr
hadisesine Imruiilkays’in siirlerinde goriilen yas ve keder
merkezli bakisin tam karsisinda konumlanir. Beyit, Cahiliye
siirinin tarihsel olaylar1 karsit kabile hafizalarinda nasil zit
anlamlarla kayda ge¢irdigini gdstermesi bakimindan da dikkat
cekicidir ¢iinkii Kinde cephesinde bir “yikim ve kirilma” olarak
algilanan hadise, Esed cephesinde iftihar vesilesi olan askeri bir
basar1 sekline doniismiistiir.

Bisr b Ebi Hazim el-Esedi baska bir beytinde, Hucr’un
oldiiriilmesiyle soyle iftiharla bahseder:

S 1 SIS Glled ¥ J32 Bl BB 5 i

Ve atlart karistirdik atlarla * Boylece siddet izdirabi onlarin
iizerene sardik

36, 81 Dunh s b W Ll 04

Biz ki Hucr’un kafasint vurduk ilk olarak * Ince Hind
yapumu kiliclarla'*

Birinci beyitte gegen “J% Wi ifadesi, iki tarafin atlarinm

birbirine karistigini, savagin uzaktan yiiriitiilen bir catisma degil,
yakin temasl ve dige dis cereyan eden bir siivari muharebesi
oldugunu tasvir eder. “Atlar1 atlarla giydirmek ve Ortmek”
seklindeki mecaz, Cahiliye savag tasvirlerinde ¢arpismanin
siddetini ve kargasasini anlatan bir anlatim kalibidir.' Bu
kullanim ayrica Esed kabilesinin Hucr’a yonelik saldirisinin ani
bir baskin olmadigini, iki tarafin fursdninin (savascilarinin) karst
karsiya geldigi mesru bir savas oldugunu anlatir. Ayni beyitteki

104 e)-Esedi, Divdanu Bisr b. Ebi Hdazim Esedi, 166. _
105 Sevki Dayf, Tarihu'l-Edebi’l-‘Arabi: el- ‘Asru’l-Céhili, 187-189; Ibn Resik, el-
‘Umde fi Sind ‘ati’s-Si 'r ve Nakdih, 1/156.
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‘AL SIS gils” ifadesi, “bize tattirdiklarin onlara tattirmak”™

anlamiyla acik bir mukabele ve misilleme mantigina dayanir.
Sair, savasin sebebinin kisisel kinle degil de O6nceden maruz
kalinan zuliim ve 1stirabin bir iadesi oldugunu anlatmaktadir. Bu
baglamda beyit Hucr’un Esed kabilesi lizerindeki sert idaresine
ve agir vergi uygulamalarina direk olmasa da anlagilir bir
gonderme yapar.'%

Ikinci beyitte ise P o Jsl $#23” terkibiyle, Hucr’un
oldiirtilmesi fiilinin ilk ve dogrudan faili olmak o&zellikle
vurgulanir. “Bas” () kelimesi, Arap siyasal tahayyiiliinde

yalnizca fiziksel bir uzvu degil, liderlik ve egemenlik merkezini
temsil ettiginden, Hucr’un basinin vurulmasi Kinde otoritesinin
sembolik olarak da yikilmasi anlamma gelir.!?” “38, siig SLui”

(ince Hind yapimmi kiliglar) ifadesi ise, kullanilan silahlarin
niteligini 6ne ¢ikararak bu fiili askeri ustalik ve yigitlik zemininde
yiiceltir. Bu iki beyit birlikte degerlendirildiginde, Bisr b. Ebi
Hazim el-Esedi, Hucr’un 6ldiiriilmesini ne kaderi bir hadise ne de
siradan bir cinayet olarak sunar. Aksine, Hucr’un kot
yonetimiyle Esed kabilesine ¢ektirdigi acilarin, savas
meydaninda esdeger bir aciyla kendisine geri ddetildigini iddia
eder. Boylece beytler, Esed cephesinin hafizasinda Hucr’un
oldiirtilmesi hadisesini mesru bir siyasal ve askeri hesaplasma
olarak kayda gecirir.

1.2.10. intikam ve Siirgiin

Kaynaklarda aktarilan rivayete gére Hucr b. Haris, Esed
kabilesinin  diizenledigi baskin sirasinda agir bigimde
yaralandigin1 ve Oliimiiniin yaklastigin1 fark edince, durumu

106 Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable’l-Islam, V/412-418; Aras, “Miladi VL.
Asrin Sonlarina Kadar Kinde Kabilesi ve Siyasi Tarihi”, 75-78.
107 fbn Manziir, Lisanii'I- ‘Arab, “iy” md., 6/153-155.
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yalnizca ailesel bir haberlesme meselesi olarak degil, kan davasi
ve siyasal intikam1 bagkasina devretme olarak ele alir. Bu amacla
sadakatinden emin oldugu bir adamina yazili bir vasiyet (mektup)
teslim eder ve onu ogullarina gdénderir. Mektupta, kendisini
oldiiren kisinin kimligi ile ugradigi ihanetin mahiyeti agik¢a
belirtilmistir ve Hucr, elgisine verdigi talimatta, dnce en biiyiik
oglu Nafi“’e gitmesini, 6liim haberini kendisine iletmesini ister.
Sayet ogullarindan biri bu haberi aldiginda aglayip sizlar, agit
yakar veya telasa kapilirsa, mektubun ve vasiyetin ona teslim
edilmemesini, bunun yerine bir sonraki ogluna ge¢ilmesini
emreder. Hucr’un 6lgiitii agiktir: Oliim haberini sogukkanlilikla
karsilayabilen duygusal tepkilerden uzak durabilen ve intikam
sorumlulugunu iistlenebilecek olgunlukta olan oglu silahi, at1 ve
vasiyeti almaya ehil kabul edilecektir. Bu dogrultuda sadik elci,
Hucr’un ogullarmi biiytligiinden kii¢tigline dogru tek tek dolasir.
Rivayete gore 6liim haberini alan her bir evlat, beklenen metanet
yerine duygusal bir ¢oziilme sergiler ve kimi aglar, kimi agit
yakar, kimi de telasa kapilir. Bunun {iizerine el¢i, Hucr’un
vasiyetine uygun olarak yoluna devam eder ve nihayet en kiiciik
oglu olan Imruiilkays’a ulasir. El¢i, Imruiilkays’1 ise dikkat cekici
bir sahne i¢inde bulur c¢ilinkii Sair, yaninda bulunan igki
arkadaslariyla birlikte icki igmekte ve ayni zamanda tavla
oynamaktadir. Bu sahne, rivayet geleneginde 6zellikle vurgulanir
zira Imruiilkays’mn babasinin 6liim haberini ilk anda duygusal bir
tagkinlikla degil, goriiniirde bir kayitsizlik ve siliklinetle
karsilamasi, Hucr’un aradigi vasfin onda bulunduguna isaret eden
belirleyici bir unsur olarak sunulur. Bdylece bu anlati, hem
Imruiilkays’m karakter insasmna hizmet eder hem de Cahiliye
toplumunda liderlik, intikam ve siyasal sorumlulugun duygusal
denetimle iliskilendirildigini gosteren sembolik bir cergeve
olusturur. Elg¢i saire soyle seslenir:

- Imruiilkays b. Hucr. Babanin elgisi. Iste burada!
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Imruiilkays sdziin sahibine déniip bakmamis, oyun ve icki
icmeye devam etmistir.

- Baban kral Hucr oldiruldd.

Imruiilkays 1srarla babasinin elgisine bakmadan, eglencesine
devam eder. El¢inin s6ziine devam etmesine firsat vermeden, bu
beklenmedik haber karsisinda saskin bir sekilde oyun ve ickiye
bakarak:

- Oyna arkadagim! Sira! Sira sende!

Bu sozleri sdylerken Imruiilkays herhangi bir rahatsizlik hissi
belirtisi gdstermemistir. Oynama siras1 gelen arkadasi ise sairin
umursamaz tavrl karsisinda sanki yart bilincini kaybetmis bir
halde oynamistir. Oyununu oynayan arkadasina hitap ederek:

-Kesinlikle, oyununu bozmayacagim.

Ciimlesinin ardindan Imruiilkays babasinin mektubunu tastyan
adama bakt1 ve s0yle soyledi:

- Anlat bakalim! Ey faziletli insan! Babam nasil 61diiriildii?
Kim 6ldiirdii?

Bu sorularin ardindan babasinin elgisi, Onun vasiyetinin yazili
oldugu mektubunu, silahim ve atin1 saire verir. Imruiilkays
babasinin emanetlerini soyle soyleyerek teslim almistir:

2 24

Al 1aEg A sl 038 Ko Y5 a3 g ¥ S8 B e o
s > e A g 5 A9 Tyt (SHe0

- Kiiciikken beni kaybetti ve bana agir bir yiik olarak kanini
yiikledi. Ne bugiin ayilmak var ne de yarin icki var. Bugiin icki
yarn ig!

Bu s6ziin ardindan sézlerini sdyle stirdiirmiistiir:

Lyhg B&s 35 38 3 g * Oyl seae o3 Y s
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- “Dostum! Ne bugiin ayilacak yeri var! Icki icenin * Ne de
yarin yeri var! Icki icmenin.”

Bu sézlerinin ardindan i¢ki igmeye devam eden Imruiilkays
yedi kadeh daha icki i¢mistir. Intikam giinii ertesi giiniidiir. Artik
tamamen kendine gelmis ve s0yle intikam yemini etmistir:

Yy ggi}el el Yo c}é.L} gl Js 4‘;.&:\./3 X c\j:é; Q}:ﬁ Y, s dfT ¥i é...é%
AT ds olg g ol 31 0 Wb iy A JBT 5 (ol (el

“Yemin ederim ki Et yemeyecegim! Icki icmeyecegim!
Yaglanmayacagim! Eglenmeyecegim! Kadina
yaklasmayacagim! Kafami yikamayacagim! Esed ogullart
kabilesinden yiiz kisi oldiirerek intikam alana kadar! Diger
yiizgiinii de sultamla kirip gegirene kadar!”

Bu yemin metni, Cahiliye toplumunda intikamin bir toplumsal
gorev ve seref meselesi oldugunu gostermektedir. Yeminde yer
alan “et yememek”, “kadina yaklasmamak”, “bas yikamamak”
gibi hususlar, Arap kabilelerinde yas, hiiziin ve kararlilik
gostergeleridir. Imruiilkays’in bu sert ifadesi, onun intikam
azminin siirsel bir disa vurumudur. Ayrica bu ifadeler, sairin
Cahiliye zihniyetinde “savase¢i sair” ()¢ W) tipinin temsilcisi
oldugunu ortaya koymaktadir. Sair, sadece duygularmi dile
getiren bir sanatkar degil ayni1 zamanda kabilesi adina sorumluluk
tagtyan bir figiirdiir.!%8

Bu konuda farkli rivayetler de vardir ve bunlardan biri
sOyledir: Imruiilkays Beni Esed kabilesinin saldirisinda babasinin
yaninda idi. O anda atina binerek kagmay1 basarmistir. Bagka bir

108 Kuteybe, Kitdbu ’s-Si ve s-Suard, 1/116; Ebil ‘Abdullah Muhammed b. Sellam Ibn
Sellam el-Cumahi, Tabakdtu Fuhiili’s-Su ‘ard, thk. Mahmid Muhammed Sakir
(Cidde: Daru’l-Medeni, 1974), 1, 61-62; Zevzeni, Serhu’l-Mu ‘allakati’s-seb ", 38;
Cahiz, el-Baydn ve 't-Tebyin, 2/11,460-484; Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l- ' Arab Kable’I-
Islam, 3/360.
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rivayete gore imruiilkays Beni Hanzala yurdunda kalan delikanl
iken babasinmn 6liim haberini ‘Amir el-A‘ver diye bilinen ‘Icl

109

(J=s) isimli bir adam getirmistir.'”” Bir diger rivayette ise sair

Yemen’in bir diger bolimiiniin ad1 olan vahsi hayvanlar ve
ceylanlarin  ¢ok  olarak  bulundugu Asla®  vadisinde
bulunmaktadir.!'® Bu durumu asagidaki soyledigi siirinden
Ogreniyoruz:

a5 331 50T L * o oy o gy ol
Beni ve arkadaglarimi mahvetti Sali* daginin Zirvesinde *
Konusma kacgwrdr ulasinca uykuyu
Wsmislt Easdht (4 (535 4 o1 ™ LT s (el G
cli ’ve dedim ki imkdnsiz geri doniisii * (Haberi) Acikla
bana, anlat anlasilmayan sozii
Wl mole s o 20 gty 5 Gl cgf 8
Dedi ki: Lanetlenecek bir sey yapmadin, "Amr ve Kahillll
* Helal saydi, Hucr’un yurdunu, teslim olundu''”

Béylece Imruiilkays’in babasinin krallik otoritesini ve itibarini
tekrar saglayarak kralligin1 ihya etmek ve babasinin intikami
pesinde gecirecegi hayatinin ikinci merhalesine baglamistir.
Imruiilkaysin kral olarak ilk icaratt Kinde kabilesinin birligini
saglamak adina taht kavgasina son vermektir.

1.2.11. Taht Miicadelesinin Yeni Safhasi

109 Berry, Tdrihu’l-'Arabi’l-Kadim, 159; el-‘Ula, Tdrihu’l-‘Arabi’l-Kadim ve’l-
Bi ‘setii'n-Nebeveyye, 97; Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l- ‘Arab Kable’l-Isldm, 3/361.

10 ANy, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable’l-Islam, 3/362.

"1 “Amr () *"Amr b. Ka'in b. Sa'lebe b. el-Haris b. Didan b. Esed’dir. Bkz. Imruu’l-
Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 343.

112 Tavil bahri, mim kafiyelidir. Bkz. Imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 343; Berr(,
Tarihu’l-"Arabi’l-Kadim, 159; el-‘Ula, Tarihu’l-‘Arabi’l-Kadim ve’l-Bi ‘setii n-
Nebeveyye, 97; Al, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab KableI-Islam, 3/361.
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Esed kabilesi mensuplari tarafindan Hucr’un 6ldiiriilmesinden
sonra, Kinde kabilesi i¢inde ciddi bir iktidar boslugu ortaya
¢cikmig bu durum, kabile mensuplar1 arasinda taht miicadelesini
kacinilmaz hale getirmistir. Bu siiregte, Kinde’nin Benl ‘Amr b.
Mu‘aviye koluna mensup olan Imruiilkays ile Sa‘lebe b. Malik
arasinda acgik bir rekabet baslamistir. Sa‘lebe b. Malik, Necd
bolgesinde Imruiilkays’in sahip oldugu statii ve siyasi konumu ele
gecirmek amaciyla onunla dogrudan miicadeleye girismistir.
Sa‘lebe b. Malik’in askeri hazirliklar yaptigina dair haberleri alan
Imruiilkays, duruma karsihk vermek {izere silahlanmis ve
arkadaglariyla birlikte Ebrakayn (cé,) mevkiine dogru harekete

gecmistir. Bolgeye yaklastiklarinda, Imruiilkays savascilarina
arazi sartlarindan yararlanarak gizlenmelerini emretmis
kendisinin ise tek basma ileri atilarak diisman kuvvetleriyle
miibarezeye girisecegini bildirmistir. Bu stratejiyle, kars1 tarafi
yaniltmayi, ordugahlarina ani bir baskin diizenleyerek onlar
aceleci ve diizensiz bir takibe sevk etmeyi amaglamistir. Boylece,
Ebrakayn’da beklenmedik bir anda diismani kusatarak etkisiz
hile getirmeyi planlamistir. Plan dogrultusunda, zirhim
elbisesinin altina giyen, kili¢ ve mizragim kusanan Imruiilkays
harekete ge¢mis yolda karsilastigi bir ¢obandan Sa‘lebe b.
Malik’in karargdhinin yerini 6grenmistir. Atin1 hizla karargdha
siiren Imruiilkays, ani bir saldirtyla diisman askerlerinden birini
oldiirmiis ve bolgeden uzaklasmistir. Onun tek basina hareket
ettigi kanaatine varan, aralarinda Sa‘lebe b. Malik’in de
bulundugu bir grup asker pesine diismiistiir. Imruiilkays, gizlenen
arkadaglarinin  bulundugu noktaya yaklastiginda yeniden
saldirtya gecmis bu esnada Sa‘lebe b. Malik’i yaralayarak atindan
diisiirmeyi basarmistir. Ardindan, Sa‘lebe b. Malik ve
beraberindeki askerler esir alinmistir. Taht miicadelesindeki
rakibini bir siire alikoyan Imruiilkays, nihayet Sa‘lebe b. Malik’i
oldiirmiistiir. Boylece Imruiilkays sair kimliginin yaninda ilk defa
elle tutulur savas basaris1 gostermis olur. Bu gelismelerin
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ardindan Imruiilkays, ulastig1 askeri ve siyasi basarmin etkisiyle
kirk iki beyitten olusan bir kaside sdylemistir. Kaside, sairin dahil
oldugu taht miicadelesini ve bu siirecte istlendigi fiili roli
merkeze alir. Divanin ikinci kisminda yer alan ve Ts1 niishasina
dayanan rivayete gore, sdz konusu kaside ilk defa Mufaddal ed-
Dabbi tarafindan nakledilmistir. Rivayetler, siirin Imruiilkays’in
Kinde kabilesinin yOnetimini ele gecirmek amaciyla kendisine
kars1 ayaklanan Sa‘lebe b. Malik’i etkisiz hale getirmesinin
ardindan sdylendigini gostermektedir. Bu yoniiyle kaside,
yalnizca bir askeri basariy1 degil, ayn1 zamanda Kinde siyasal
miras1 lizerindeki mesruiyet iddiasini yansitan tarihi bir metin
olarak degerlendirilmelidir. Bu ¢aligma kapsaminda, s6z konusu
kasidenin tamam yerine, dogrudan Imruiilkays’in taht kavgasina
temas eden dort beyitin zikredilmesiyle yetinilecektir.!!?

Sl e gass * 3R I 908 oyl
Ey (Haris) Ibni ‘Amr! Saskin (Sa’lebe b. Malik) sanki
(hastalik) bulagmis bana * Ve bulasir (hastalik) azimli kisiye

Imruiilkays, s6z konusu kasidesine dedesi Haris b. ‘Amr’a
dogrudan hitap ederek baslamakta ve i¢inde bulundugu siyasi ve
sahsi duruma dair adeta bir brifing sunmaktadir. “ges & 7

seklindeki nida terkibiyle!!* gergeklestirilen bu dogrudan

'3 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 153.

14 <> ] afzinda Nida ve Terhim (e5) iislubu vardir. “,>", Arap nahvindeki terhimli
nidanin klasik bir 6rnegidir. Arapga climlede ismin sonuna ait unsur hazfedilmis,
fakat kavramin kimligi ve hitabin hedefi korunmustur. Bu tiir kullanimlar, hem siirsel
ritmi hem de hitabin duygusal tonunu giiglendirdigi i¢in cahili siirde yaygin bigimde
goriiliir. Arapca nahiv geleneginde terhim (p>#'), kelimenin sonunun hazfedilerek
hafifletilmesi ve seslenisi kolaylastirilmas: anlamina gelir. Bu kullanim 6zellikle nida
(s41) baglaminda ortaya gikar ve “s>M 31t olarak adlandurilir. Cahili ve erken Islam
siirinde, 6zellikle kabile ve nispet isimlerinin nida halinde kisaltilmasi, hem ahenk,
hem vezin selameti, hem de hitabin duygusal yogunlugu agisindan tercih edilmistir.
“y” lafz1 bu baglamda “&y\- /&y 1 seklindeki tam bir ismin terhim yoluyla son

harfi veya son iki harfi hazfedilmis bi¢cimidir. Ash “ég\a- v” olan nida, siirde vezin
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seslenis, Arap siir geleneginde muhatab1 ikaz etme, dikkatini
toplama ve soziin ciddiyetini pekistirme islevi tagimaktadir. Bu
hitap bi¢imi, sairin anlatisin1 siradan bir 6vgii yahut yakinma
diizleminden c¢ikararak, hesap verici ve savunmaci bir sdylem
zeminine tasir. Ilgili beyitte Imruiilkays, dedesine kendisini
tanitirken, Kinde kabilesinin gelecegi konusunda en az onun
kadar kaygi tasiyan kabilesi i¢in uzun vadeli bir yonelim (vizyon)
ve hedef bilinci (misyon) bulunan, hem zihnen hem de bedenen
yeterli ve yetkin bir sahsiyet oldugunu vurgular. Siir sdylemesini
bir zayiflik alameti olarak goren ve bu nedenle onu ciddiye
almayan anlayisa acik bir itiraz yoneltir. Bu baglamda, kabile
icinden biri olan Sa‘lebe b. Malik’in, onu akil ve dirayet
bakimindan yetersiz gorerek karsisina dikilmesini ve hatta
ortadan kaldirmaya tesebbiis etmesini, haksiz ve kiigiimseyici bir

tutumun sonucu olarak sunar. Sairin, beyitte gegen “}& ™
ifadesiyle kendisine yoneltilen itham1 aktarmasi dikkat ¢ekicidir.
Burada Imruiilkays, sanki “sarhosmus gibi” degerlendirildigini,
yani akli melekeleri zayiflamig, diisiincelerinde tutarsiz ve
saglikli karar alamayan biri olarak goriildiigiinii ima eder. “,&”

kelimesi bu baglamda yalnizca fiziki sarhoslugu degil, mecazi

geregi veya hitabin kuvvetini artirmak amaciyla “ -\ seklinde kisaltilmgtir. Terhim

kaidesine gore, isim miiennes sigasinda olmayan, fakat Araplarin orfte terhime cevaz
verdigi Ozel isimlerde uygulanir ve terhimli isim ¢ogu zaman miinddd mansib
hiikmiindeki lafzin yerine gegerek bir tiir tahfif vazifesi goriir. Sibeveyh, terhimin asli
fonksiyonunu kelimeyi hafifletmek ve nida sesini giiclendirmek olarak belirler ve ona
gore “UVA sy po il 4 daall S @1V, yani anlami muhafaza ederek seslenisi
kolaylastirmaktir. Tbn Ya‘fs ise, “w il a3 s B b Y e @ B diyerek,
terhimin 6zellikle siir dilinde bir tislup kemali olarak kullanildigini kaydeder. Modern
dilciler de terhimin, ¢cagin erken siirinde yakinlik, i¢tenlik ve hissi yogunluk bildiren
bir ¢agr tonuna isaret ettigini, 6zellikle kabile reislerine veya sevgiliye yoneltilen
seslenislerde mukteza-y1 hal geregi tercih edildigini belirtirler. Detayli bilgi icin Bkz.
Sibeveyh, el-Kitdb, ed. Abdusselam Muhammed HarGn (Kahire: Darii’l-Hadis,
1988), 4/302; Muvaffak ed-Din Ibn Ya'is, Serhu’l-Mufassal (Beyrut: Darii’l-
Kutubi’l-Tlmiyye, 2001), 8/15-16; Ibn Hisdm el-Ensari, Mugni’I-Liibdb ‘an Kutubi’l-
A ‘arib (Beyrut: Darii’l-Fikr, t.y.), 1/248-249.
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olarak, akli baginda olmayan, ciddiye alinmayan yahut irade zaafi
tasidigr varsayillan kimseyi de ifade etmektedir. Sair, bu
nitelemeyi reddederek kendisine yoneltilen alginin temelsizligini
aciga cikarmayr amaglar. Ayni ¢ercevede kullanilan “hastalik
bulasgir azimli kimseye” anlamindaki kinayeli ifade,
Imruiilkays’1n zihinsel kudretini ve irade giiciinii dolayli bicimde
one cikarir. Bu sozle sair, aklini etkin bicimde kullanan bir lider
olarak siiriyle halkin1 harekete gegirebilecegini, diigmanlarin
yipratip itibarsizlagtirabilecegini ve ayni zamanda fiili
miicadelede de rakiplerini alt edebilecek fiziksel giice sahip
oldugunu dile getirir.''s fkinci musra olan “;#6 u s 0 J& s4g3” ise

beyitin hikmet yiikli yoniinii olusturur. Sair burada, insanin
basina gelen musibetlerin ¢ogu kez kendi i¢ iradesinin, niyetinin

veya eylemlerinin sonuglart oldugunu ifade eder. “g&i” fiili,

kisinin kendi kendine planladigi, tasarladig1 veya i¢ diinyasinda
olgunlagtirdigi seyi karsilayacak sekilde genis bir semantik
kapsama sahiptir. Bu baglamda sair, muhatabina su anlami
sezdirir: “Beni haksizca su¢clamaktansa, insanin basina gelenleri
kendi niyet ve davraniglarinda aramasi daha dogru olur.” Boylece
beyit, hem kigisel bir serzenis hem de genis bir hikmet barindiran
bir 6giit niteligi tagir. Cahiliye donemi siirinde sik¢a gdriilen bu
tiir hikmet icerikli ifadeler, sairin hayatin diizeni, kader ve insan
fiilleri tizerine diisiinsel bir tavir gelistirdigini gostermektedir.!'®
Bu beyitte de sair, hem kendi konumunu savunmakta hem de
bagkasini kolayca yargilamanin epistemolojik sorunlarina isaret
etmektedir. Boylece kaside, Imruiilkays’in hem siyasi mesruiyet
iddiasin1 hem de askeri ve entelektiiel yeterliligini savunan ¢ok
katmanli bir 6z-savunma metni hiiviyeti kazanir. Ayrica sair, akil

115 Ebii’]-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed ibn Manzir,
Lisanii’l- ‘Arab, thk. Emin Muhammed Abdiilvahhab - Muhammed es-Sadik el-
Ubeydi (Beyrut: Daru Sadur, ts.), 4/245.

116 Ebi Zeyd Muhammed b el-Hattab el-Kuresi, Cembheretii Es ‘ari’l- ‘Arab, ed. Ali
Muhammed el-Becavi (Kahire: Nehdat Misr, 1981), 112-113.
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giiciinli kullanarak siirleriyle halkin1 costuracak diigmanini
yerecek, Kinde kabilesini gelecege tasiyabilecek ve fiziksel
olarak da diismanlarini gatlatacak kuvvete sahip oldugunu soyle
dillendirir:

k] e‘ boll 23 Y * oyt yl Sl ¥

Hayir, Ey ‘Amiryye’li kiz! Babana yemin olsun * Topluluk
ileri siiremiyor ki kactigimi

(O topluluklardan biri de) Temim b. Miirre ve yandaglart *

Oldukg¢a sabirli Kinde’nin tamanu yanimda oldugu halde

3855015 [o¥ B 1y B 148513y

Silahlarini kusanarak atlarina bindiklerinde * Giin soguk
oldugu halde, yer yanar (yerin tozunu savururlar)

Imruiilkays bu beyitlerde, sahsi cesaretini, kabilesinin askeri
kudretini ve sairlik makaminin toplum i¢indeki belirleyici roliinii
giiclii bir sekilde ortaya koyar. 11k beyitte gegen “Gs i ix Suly ¥
ifadesi, Cahiliye siirinin karakteristik yemin tislubunun bir 6rnegi
olup, soziin ciddiyetini pekistirir ve sairin kendini savunma
ihtiyacinin retorik bir yansimasim verir.!!7 Sair, i &i 4581 2% ¥”
beyaniyla da herhangi bir toplulugun kendisini korkaklikla itham
etmeye gii¢ yetiremeyecegini bildirerek, hem sahsi vakarin1 hem
de kabilesinin onurunu koruma kaygisini dile getirir. Devam eden
beyitte Temim b. Mirre (6. ?) kabilesinin zikredilmesi,
Imruiilkays’mn rekabet halindeki kabileleri dogrudan muhatap
aldigin1 ve buna karsilik “ne s Js 545 ibaresi ise Kinde’nin

savag disiplinini, sabrim1 ve erdemli dayanikliligini One

7 Kuteybe, es-Siir ve’s-Suard, 70-71.
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cikardigini gosterir.!

Burada sabir, sadece pasif bir bekleyis
degil savas meydaninin yiikiinii tasima giiciinii, yani askeri

kararlilig: ifade eder.

“Igadlanty b1 165, 13 musrast, Kinde savaggilariin zirh kusanip

ata bindiklerinde ortaya ¢ikan gorkemli hareketi tasvir eder. Buna
bagli olarak “3 asdly 2, <3,4”, hem tesbih hem de miibalaga

unsurlarimi bir araya getirir. Yer “yanar” ¢iinkii siivarilerin
hareketi, soguk bir giinde dahi topragi toz ve ates gibi savurur. Bu
ifade, Kinde ordusunun psikolojik etki giiclinii betimler. Son
beyitteki S of (3 0 957 sorusu, muhatabin aksamer m1 yoksa

sabah erkenci mi oldugunu sorgulayan bir tevbih tonundadir.
“laxs Ob chee B3Lg” ifadesi ise Arap beldgatinda “ta’riz” tiirlinden

bir elestiri olup, “sabretseydin ne kaybederdin?”’ anlamiyla
muhatabin aceleciligini kinar. Bu tarz beyanlar, sairin toplumsal
otoriteyi siir yoluyla pekistirdigini gosterir.'!®

1.2.12. Sair ve Savasci1 Kimligi

Taht miicadelesinden Dbasariyla c¢ikmasinin  ardindan
Imruiilkays, siyasi ve askeri faaliyetlerini sahsi bir menfaat
arayisinin  Otesine tasiyarak belirgin bir dava bilinciyle
stirdiirmiistlir. Babasinin dldiiriilmesiyle birlikte i¢ine girdigi bu
yeni safhada, onun hayatin1 anlamlandiran temel saik ise ugruna
canini feda etmeye hazir oldugu, siirgiin, yoksunluk ve stirekli
tehdit kosullar1 altinda dahi kendisine direnme giicii veren yiice
bir hedeftir. Bu hedef, yalnizca bireysel bir intikam arzusunu
degil, ayn1 zamanda Kinde kabilesinin siyasal kaderinin yeniden
tesisini ifade etmektedir. Nitekim Imruiilkays, bu kaderin kendi
omuzlarinda sekillendigine inanmis ve hayatin1 bu dogrultuda

118 ¢]-Isfahani, el-Egdni, 8/132-134.
' Ahmed b. Abdullah ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu'allakat (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
ilmiyye, 1989), 22-23.
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kesintisiz bir hareketlilik ve miicadele icinde gecirmistir. Siirekli
sefer halinde olmas1 ve yerlesik bir hayattan mahrum kalmasi
sebebiyle kendisine “Melikii’d-Dillil” (gezgin/kayip kral) lakabi
verilmistir. '2° Bu dénemde Imruiilkays, ilk olarak Kinde
siivarilerini  teskilatlandirmis  ve  ardindan  intikamim
gerceklestirebilmek amaciyla Bekr kabilesi ve Taglib kabilesi ile
temasa gecerek askeri destek talebinde bulunmustur. Bu
girisimlerden haberdar olan Esed kabilesi, Imruiilkays ile baris
zemini olusturmak maksadiyla {ist diizey bir heyeti ona
gondermistir. Ancak Imruiilkays, sz konusu heyeti {i¢ giin
boyunca kabul etmeyerek kararliligini ve tavizsiz tutumunu
bilingli bigimde sergilemistir. Nihayet ii¢lincii giin heyeti kabul
ettiginde, siyah sarik, siyah elbise ve siyah sandaletler giymis
olmasi, onun zihninde barigtan ziyade intikam diislincesinin
hakim oldugunu sembolik bir dille ortaya koymustur. Esed
kabilesi heyeti, Imruiilkays’a ii¢ teklif sunmustur: Birincisi,
miktari ne olursa olsun fidye 6demek, ikincisi Esed kabilesinin en
giizel evini kendisine tahsis ederek diledigi gibi kullanmasina izin
vermek ve iiclinciisii ise hamile kadinlarin dogum yapmasina
kadar savasin ertelenmesi ve bu siire zarfinda taraflarin hazirlik
yapmasidir. Imruiilkays, ilk iki teklifi kesin bir bicimde
reddetmis, tiglincii teklifi ise kabul ederken sert ve tehditkar bir
beyanda bulunmustur. Onun su soézleri, bu tavrin acik bir
ifadesidir:

Bt Gy i B B0 51 9 4 (o1 25 Gl 33 2SN O L cade 3

“Araplar artik Hucr’un yerinin doldurulamayacagini
bilmigtir. Ben asla tazminat olarak erkek ya da disi deve kabul
etmem zira bunu yaparsam kendime lanet kazandirmug
olurum.”

120 Raif Hird, en-Nakdu ve'd-dirdsatu’l-edebiyye (Beyrut: Mengliratu Dari’l-Meksf,
1939), 26.
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Bu beyanin ardindan Imruiilkays, Esed kabilesinden yiiz kisiyi
oldiirecegine ve bir o kadarinin da basini kesecegine dair yemin
etmistir.'?!

Babasinin oliimiinden sonra Bekr ve Taglib kabileleriyle
ittifak kuran Imruiilkays, Esed kabilesine kars1 askeri harekata
girigmigstir. Taraflar arasinda karsilikli casusluk faaliyetleri
yiriitiilmiis Esed kabilesi, artan baski sebebiyle Kinane
kabilesi’ne siginmak zorunda kalmustir. Imruiilkays babasinin
intikamimni almak i¢in, Bekr ve Taglib kabilelerinin yardimiyla
Esed kabilesiyle savasa girer. Ilk savas sonunda Esed
kabilesinden pek ¢ok kisi yaralanmis ve pek ¢ok kisi de 6lmiistiir.
[lk giin savasinin ardindan gecenin karanligindan yararlanan Esed
kabilesi kacar. Bu kagisla birlikte imruiilkays hizin1 alamayinca
babasinin intikamin1 almak i¢in Kinane kabilesine saldirir. Sair
bu durumu siirlerinde sdyle isaret eder:

1) 115 23 166 04 ° 38 ) Cib g
Bilmis ol ki, Hind’in hayiflanmast ardindan kavmin *

Onlar avundular (babanu oldiirmekle), fakat onlar (Beni
Esed’liler) yakalanmadilar

Sl 586 (xi3803 * gl sn abls 18065

Korudu onlar: sanslari, babalarinin ogullarindan (Amca
ogullari Kindne’nin éldiirmesinden) * ve aci ¢ektirmesi
cezanin

121 Berr(i, Tdrihu'l-"Arabi’l-Kadim, 160.
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At kurtardr "Alba’y1 éldiigiinde salyasi bogazina
durukmustu * Onu yakalarsam siit kabinin siitten ayrilmasi
gibi viicudu ruhundan ayrilarak helak olacak'*

Esed kabilesinin, kendilerini terk ederek gizlice bdlgeden
ayrildigina dair haberin saire ulagsmasi lizerine, hizli ve kararl bir
takip stlireci baslamistir. Bekr kabilesi ve Taglib kabilesi ile
birlikte hareket eden Imruiilkays, Kinane kabilesi’nden ayrilarak
gece karanliginda kacan Esed kabilesi’ne yetismis ve taraflar
arasinda siddetli bir ¢catisma meydana gelmistir. Bu catismada
Imruiilkays, Esed mensuplarindan bir kismini 6ldiirmiis, bir
kismini yaralamis ve bazilarini da esir almistir. Ne var ki bu askeri
basari, miittefik kabileler nezdinde beklenen destegin devamini
saglamamistir. Bekr ve Taglib kabileleri, s6z konusu geligsmeleri
gerekce gostererek saire yardim etmeyi siirdiirmek istememis ve
ona hitaben “Intikamimi aldin” seklinde bir degerlendirmede
bulunmuslardir. Imruiilkays ise bu kanaate acik bir itirazla
karsilik vermis ve “heniiz ne gercek bir fiil gerceklestirdigini ne
de Beni Kahil yahut Beni Esed karsisinda kesin bir galibiyet elde
ettigini” ifade etmistir. Fakat miittefikleri, onu “bahtsiz ve
ugursuz” bir kimse olarak nitelendirerek Kinane kabilesine kars1
savasmaktan kagimmuslardir. Sonu¢ olarak Bekr ve Taglib
kabileleri, Imruiilkays’t bu miicadelede yalniz birakmislar ve
ondan ayrilarak Himyer kabilesi tarafina yonelmislerdir. Bu
gelisme, Imruiilkays’in askeri sahadaki kismi basarisina ragmen
siyasi ve ittifak temelli destegi biiylik olclide kaybettigini ve
miicadelesinin yeni bir yalnzlik evresine girdigini gostermesi
bakimindan dikkat ¢ekicidir.!?3

Imruiilkays, Bekr kabilesi ve Taglib kabilesi’nin kendisine
askeri  destek  vermekten kacinmalar1 {izerine  vakit

12 imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 138-139; el-Ula, Tarihu’l-‘Arabi’l-Kadim
ve l-Bi ‘setii 'n-Nebeveyye, 98. ]
123 Ali, el-Mufassal fi Tarihi'l- ‘Arab Kable’l-Islam, 3/362-363.
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kaybetmeksizin Yemen’e yoOnelmis ve babasinin intikamini
almak ve ayni zamanda Kinde kralligin1 yeniden ihya etmek
amaciyla, askeri yardim saglayabilecegi kabileler nezdinde yogun
bir diplomatik ve siyasi temas faaliyeti yiriitmiistiir. Ancak
gorlistiigli  kabilelerin biiylik bir kismi, Esed kabilesi’nin
kendilerine komsu ve akraba kabile olmasi gerekgesini ileri
stirerek, Kinde’nin yeniden canlandirilmasi i¢in miicadele eden
son kral Imruiilkays’a yardim etmeyi reddetmislerdir. Bu
olumsuz tabloya ragmen imruiilkays, aralarinda eskiye dayali bir
dostluk ve himaye iligkisi bulunan Ezd Suniie kabilesi’nin
hiikiimdar1 Mersed el-Hiyer b. Z1 Ciiden’den Esed kabilesine
kars1 askeri destek talebinde bulunmustur. Yemen kokenli
Himyer kabilesine mensup olan bu hiikiimdar, Imruiilkays’in
talebine olumlu yaklasmis ve ona bes yiiz kisilik bir savasci
birligini tahsis etmeyi kabul etmistir. Ne var ki bu kararin
uygulanmasina ge¢ilmeden 6nce Mersed Zi Ciiden’in vefat etmis
ve onun yerine gegen halefi Karmele b. el-Hamim, imruiilkays’a
askeri yardim gonderilmesine acgik¢a karst c¢ikmistir. Buna
ragmen, selefinin baglayici kararin1 tamamen iptal etmeyi goze
alamayan yeni hiikiimdar, nihayetinde daha 6nce emrine verilmis
olan askerlerin gonderilmesine izin vermistir. Bu gelisme,
Imruiilkays’mn Yemen sathasindaki miicadelesinin, hem siyasi
belirsizlikler hem de degisken ittifaklar iginde ilerledigini
gostermesi bakimindan dikkate degerdir. 24

Karmele soyle sdyleyerek Imruiilkays’s Esed kabilesi’ne
kars1 savagsmaktan vazgecgirmeye caligir:

SR a0 52 3 G s 6 4 3

124 e]-“Ul4, Tarihu'l- ‘Arabi’l-Kadim ve’l-Bi ‘setii n-Nebeveyye, 98; Ali, el-Mufassal fi
Tarihi’l- ‘Arab Kable’l-Islam, 3/363.
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Biz iyiligi temsil eden Mersed’i efendimiz olarak tanyyp ona
yonelirken * Karmel’e kul sayilacak kimseler degildik'>

Imruiilkays Karmeleden siirinde soyle bahseder:
8T 58T asnadiy gl g " 120uas8 533 g8 Ll

Biz Karmele savasindan once * Muazzam bir bolluk ve
asalet miras almus insanlariz'*’

1.2.13. Put Otoritesine Meydan Okuma

Kinde kabilesi paganist bir kabiledir ve Zii’l-Hulsa (iad 33)

putlarindan birisidir.!?® Kabile i¢inde Hristiyanlik ve Yahudilik
dini de mevcuttur. Kinde kabilesi ¢evre kabileleri merkezi bir
yonetim altinda blok halinde tek devlet olarak hareket edecek
sekilde, dini veya toplumsal fikir etrafinda toplamaya ¢alisan ilk
kabile sayilir.'?

Imruiilkays, Karmele tarafindan génderilen askeri birligin yan
sira, diizenli bir kabile bagindan yoksun olan, ganimet ve macera
arayistyla hareket eden kimseler ile bizzat kendi imkanlariyla
kiraladigr parali askerlerin de katilimiyla askeri kuvvetini
artirmigtir. Bu askeri takviyenin ardindan vakit kaybetmeksizin
Esed kabilesi iizerine yiirlimek {izere harekete gegmistir.
Imruiilkays, bu sefer esnasinda Bise/Tebale bdlgesine ugramis ve

125 e|-*Ula, Tdrihu'l- ‘Arabi’l-Kadim vel-Bi ‘setii n-Nebeveyye, 98.
126 4::5: Yemen krallarindan biri. }5;5: Himyer krallig1 prenslerinden bir prens oldugu da

sOylenir. ibn Manzir, Lisdnii I- ‘Arab, 5/3607.

127 Mehmet Yenice - Ismail Akcaoglu, “el-Meliku’d-Dillil Imruiilkays’in Konstantiniye
Yolunda Géniil Diinyasindan Yansimalar”, Bozok Universitesi Ilahivat Fakiiltesi
Dergisi 25/25 (30 Haziran 2024), 163.

128 Kinde kabilesinin, Ziireyh ve Celsed ile Vail b. Hucr’iin tanrilarina taptiklari rivayeti
de mevcuttur. Kinde kabilesi iginde putperestlerden bagka Hiristiyanligi, Yahudiligi
ve Mazdek dinini benimseyenler de vardi. Bkz. Kiigiikasci, “Kinde (Beni Kinde)”,
26/37-38.

129 Berrli, Tdrihu’l-"Arabi’l-Kadim, 151-155, 163; HOri, en-Nakdu ve’d-dirdsdtu’l-
edebiyye, 24.

63



askeri bakimdan savasa kararli olmasina ragmen, donemin yaygin
dinl anlayisina uygun olarak Zii’l-Halasa putunun huzurunda
durarak istihdare mahiyetinde kismet oklarmma basvurmustur.
“Yapmak, yapmamak ve beklemek™ seceneklerini temsil eden bu
oklan1 ii¢ kez ¢ektirmis ve her {i¢ cekiliste de sonug, savasa
girismemesi gerektigi yoniinde ¢ikmistir. Bu beklenmedik ve
iradesiyle ¢elisen sonuca biiylik bir otkeyle karsilik veren
Imruiilkays, cekilen oklar1 kirarak Zii’l-Halasa putunun {izerine
firlatmig yahut putu eliyle darbeleyip, putu ve onun temsil ettigi
inang otoritesini asagilayan, acik¢a hakaret igeren miistehcen
ifadeler kullandig rivayet edilmektedir.!3°

Imruiilkays, Esed kabilesi’ne kars1 gerceklestirmeyi planladig1
ikinci intikam harekati oncesinde, Zii’l-Halasa puthanesinde
cektigi fal oklarmin bu girisimden vazgecilmesi yoniinde sonug
vermesi karsisinda biiylik bir dtkeye kapilmistir. Zira sair, s6z
konusu ikinci baskin i¢in askeri ve lojistik hazirliklarini
tamamlamis bu harekattan vazge¢meyi yahut vazgecirilmesini
miimkiin gérmemistir. Bu nedenle fal oklarinin ortaya koydugu
sonug, onun kararliligryla dogrudan ¢atigmis ve sert bir tepkiye
yol agmustir.

Imruiilkays’mn 6fkesi, Zii’l-Halasa puthanesine ve orada temsil
edilen kutsallik anlayisina yonelik agagilayici sozler sarf etmesine
sebep olmustur. Bu durum, onun dini pratigi biitliniiyle
reddetmesinden ziyade, put merkezli kehanet otoritesini kendi
siyasi iradesine tabi kilma egilimini yansitmaktadir. Nitekim
puthanede ok c¢ekme fiili, bu baglamda belirleyici bir karar
mekanizmasindan ziyade, mistik atmosferde bulunarak moral ve
psikolojik destek saglama amaci tastyan sembolik bir ritiiel olarak
degerlendirilebilir. Sairin, fal oklarinin aksi yoniinde hareket

139 Detayli bilgi igin Bkz. Hiri, en-Nakdu ve d-dirdsdtu’l-edebiyye, 27; Ali, el-Mufassal
fi Tarihi’l-‘Arab Kable’l-Islam, 3/363; Sihabeddin Ebi ‘Abdillah Yakat b ‘Abdillah
el-Hamevi er-Rimi Bagdadi, Mu‘cemii’l-Biildan (Beyrut: Daru Sadir, ts.), 3/384.
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ederek Esed kabilesine kars1 ikinci baskini ger¢eklestirmesi ve bu
harekatta bagar1 elde etmesi, Zii’l-Halasa puthanesinin toplum
nezdindeki itibar1 lizerinde sarsici bir etki meydana getirmistir.
Putun verdigi isaretlerin fiili gerceklikle drtiigmemesi, puthanenin
kutsalliginin sorgulanmasina yol agmis ve bu mekanin dini
otoritesi ciddi bi¢cimde zedelenmistir. Rivayetlere goére bu
hadiseden sonra Zii’l-Halasa puthanesinde fal oku c¢ekme
uygulamasi yaygimligin1 yitirmistir. Bu puthane, Islam’in zuhuru
sonrasinda da eski itibarim1 kazanamamis nihayet Hz.
Muhammed’in emriyle ortadan kaldirilincaya kadar, Cahiliye
donemindeki islevini fiilen kaybetmis bir kutsal mekan olarak
varhgin strdiirmustir. 3!

Ayrica sairin ikinci savasa ¢ikmadan Once Zii’l-Halasa putuna
sOyle serzeniste bulundugu da rivayet edilmektedir:

i) Edds 58y Jis * gl 92 el 3 g S8

Ey Zii’l-Halasa ile iligkili olan! Eger sen de benim gibi kani
yerde kalmusg biri olsaydin * Eger senin de kabile biiyiigiin

topraga gomiilmiis bulunsaydi.

fish 314l 3B 1 4 d

131 Bagdadi, Mu‘cemii’l-Biildan, 2/384.

132 alsy &l » &al: Tilki iiziimii gibi meyveleri olan bir bitki ailesindendir. Giizel
kokulu bir bitkidir. Devs, Has‘am, Becele kavimlerinin ve Tebale’yi yurt tutmus diger
kavim ve boylarin putlariin bulundugu puthanedir. Hicdz bdlgesine ilk defa putu
getiren ‘Amr b. Luhey b. Kam‘a olmustur. Buraya putun gelmesiyle yo6re halki putlara
gerdanliklar takar beyaz deve kusu yumurtas: asarlardi ve putun yaninda deve kusu
keserlerdi. Buraya ibadet ve tavaf i¢in gelenler put evini Halasa olarak
isimlendirilmistir. Ebrehe b. es-Sabbadh el-Himyeri tarafindan bina edilen
Yemenlilerin Kébe’si oldugu da sdylenmistir. Burada kirilan el-Hulsa denilen put
vardir. Zii’l-Halsa putuna Yemenlilerin Kabesi, Beytii’l-Haram’a Ka ‘betii’s-
Samiyye denildigi rivayet edilmistir. Islam ile birlikte Peygamber (sav) Abdullah el-
Beceliyi gondererek Zii’l-Halasa put evini yaktirmistir. Tebale Mekke ve Yemen
arasinda Mekkeden yedi gecelik yiirime mesafesindedir. Bagdadi, Mu‘cemii’l-
Biildan, 2/383-384.
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Diismanlar: éldiirmekten haksiz yere alikoymazdin (beni).
133

Diger taraftan, sairin Esed kabilesine karsi gerceklestirdigi
ikinci  intikam  baskinmmin  askeri bakimdan basariyla
sonuglanmasi, Kinde Kralligi’nin i¢inde bulundugu yapisal krizi
bertaraf etmeye yetmemistir. Zira séz konusu baskinin ardindan
Sasani Imparatorlugu’nun Esed kabilesi lehine ve dolayisiyla
Imruiilkays aleyhine siyasi ve askeri bir tutum benimsemesi,
bolgedeki giic dengelerini Kinde aleyhine daha da
olumsuzlastirmistir. Biiyiik bir imparatorluk giiciiniin Esed
kabilesini desteklemesi, Arap yarimadasindaki diger kabilelerin
Imruiilkays etrafinda birlesmesini fiilen imkéansiz kilmis ve bu
durum, Kinde’nin yeniden toparlanma ihtimalini biiyiik dlctide
ortadan kaldirmustir. Bu gelisme, Imruiilkays’in sahsi cesareti ve

askerl hamlelerinin, donemin dis ve uluslararas1 gii¢ dengeleri
karsisinda smirli bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir.
Ciinkli yerel Olcekte kazanilan bir askeri basari, Sasani
Imparatorlugu gibi merkezi ve orgiitli bir siyasi giiciin
miidahalesi karsisinda stratejik degerini yitirmistir. Bu baglamda
mesele, yalnizca bir intikam hareketinin basaris1 ya da
basarisizlig1 olarak degil, kabile siyaseti ile imparatorluk siyaseti
arasindaki asimetrik iliski ¢ercevesinde okunmalidir.

1.2.14. Esed Kabilesine Kars1 Zafer

Imruiilkays, Esed kabilesine kars1 yiiriittiigii askeri harekatin
ikinci sathasinda, kabilenin yonetim merkezini ele gecirerek
stratejik ve sembolik agidan 6nemli bir {istiinliik saglamistir. Bu
baskin sirasinda savas malzemeleriyle birlikte igki figilar1 ve
benzeri ganimetlerin yagmalanmasi, harekatin yalnizca askeri
degil, ayn1 zamanda iktisadi ve psikolojik bir boyut tasidigin

133 Bagdadi, Mu‘cemii’l-Biildan, 2/384; el-‘Ula, Tdrihu’l-‘Arabi’l-Kadim ve’l-
Bisetii’n-Nebeveyye, 98.
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gostermektedir. Bdylece Esed kabilesinin hem savunma
kapasitesi zayiflatilmig hem de toplumsal itibar1 hedef alinmistir.

Imruiilkays, elde ettigi bu zaferin hemen ardindan, ilk beytini
yukarida zikrettigimiz su siirini sdyleyerek yasananlari siir diliyle
kayit altina almustir:

Joe G et gy * PG s (g

Ey Selma’nin yurdu! Kumlar icinde, akilli birinin yurdu
olan* iki ¢orak/sert arazi arasinda kalmus, izleri silinmig bir
harabe hiline gelmissin.'°

e anll 1858 U T Ladll st 30104 3

Asaya kulluk eden Duddn’in kolelerine soylenen bir soz
olarak * Sizi yigit ve atilgan Esed’e karsi ne aldatti?”

PR g A8 51y " e e DL 58 8

“Malik’ten, Beni ‘Amr’dan ve * Kdhil’den (alinanlarla)
gozler ferahlad

Jed e ‘..@»‘)&.9\ S35 * 3 01393 &y o & e

Duddn ogullarindan olan Beni Ganem’den de (dyle), Hani
onlarin sancaklart agsagiya dogru savrulurken!”

134 o5y g 3 Saklamlan yer veya gadirm etrafina gelen sel vb saga ve sola

dagilmasini saglaman iizere kazilan kanal seklinde sel savarlar. Bkz. Tbn Manzir,
Lisanii’l- ‘Arab, 6/4315.

135 Lot &3 &3 Vadi tabamindaki genis arazi. [bn Manzir, Lisdnii'l- ‘Arab, 2/1087.

136 Bagdadi, Mu‘cemii’l-Biildan, 2/384.

137 &i353: Beni Esed’den bir kabiledir. Imruulkays’in babasi &ldiirmiistiir. Bkz.
Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 119.

138 Malik («Uw), Benll "Amr (¢ ), Kahil (J»5) Esed kabilesinin yurdunda bulunan

bolgelerdir. Bkz. Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 120.
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Sarap bana helal oldu zira ben * Onu icmekten alikoyan bir
mesguliyet icinde olan bir kimse idim.
J.‘cb‘ﬂj&\yfég*w i ﬁ.'cq,.%iég.;s\é
Iste bugiin, ne Allah katinda bir giinah yiiklenmis olarak *
Ne de (harama) dalan bir serseri gibi olmaksizin icerim. '>°
Bu beyitlerde Sair Esed kabilelerinin boylarinin isimlerini
saymistir. Sairin beyitlerinde zikrettigi Esed kabilesinin boylar1
sunlardir: Beni Didan, Beni Malik, Beni ‘Amr, Beni Kahil, Beni
Ganem b. Ddan. Esed kabilesinin ismen sayilan boylar Sairin
babasinin 6ldiiriilmesine istirak ettikleri i¢in sair tarafindan tek
tek sayilmistir. Ancak sair ikinci zaferinin ardindan intikamini
aldigimi diisiinerek icki igmeye baglamustir.!*® Ancak "Abid el-

Abras Imruiilkays’in bu savasinda Esed kabilesinden intikamini
alamadigini siirinde sdyle aktarir:

s Y3 gl 1% 3 gl 150
Ey! Bizi korkutan éldiiriilmesiyle * Babas: kiiciik
diigiiriilmekle ve oliimiiyle
Iddia ettin kesinlikle oldiirdiigiinii * Kralimizi yalandan ve
uydurmadan'*!

1.2.15. Kralligin Dagilmasi

139 Imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 122; AR, el-Mufassal fi Tarihi’l- ‘Arab Kable I
Islam, 3/366.

140 A1, el-Mufassal fi Tdrihi’l-‘Arab Kable’l-Isldim, 3/364.

141 Berr(,, Tarihu’l-"Arabi’l-Kadim, 160.
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Kinde kralligmin miilkiiniin son temsilcisi olan Imruiilkays’mn
israrla babasinin ve Kinde kabilesinin davasina sahip olmast,
Esed kabilesinin cezalandirilmasinda 1srar etmesi, bolgeyi
hareketlendirmistir. Menazir krali olan el-Miinzir b. Mau’s-
Sema’nin gonderdigi askeri kuvvetleriyle bolgeyi kontrol altina
alir. Imruiilkays’in cezalandirmak icin gece giindiiz gayretle
calistigi Esed kabilesi miittefikleri Mendzir kralig1 tarafindan
koruma altina alinir. Dahast Fars imparatoru Enfisirvan’in 6zel
ordusunu gdndermesiyle Imruiilkays’m etrafinda savasan
askerlerin dehsete kapilmasina sebep olmustur. Miinzir b. Mau’s-
Sema’dan korkan Imruiilkays’in liderliginde Kinde kabilesini
temsil eden Himyerili askeri destek kuvvetleri Imruiilkays’in
etrafindan dagilir. Kinde kabilesinin diismanlarinin gii¢ birligi
yapmast sairin hareket alanimi daraltmistir. Ancak birlikte
savastig1 askeri kuvvetlerinin kendisini terk etmesi Imruiilkays’1
davasindan vaz ge¢irememistir. Artik her yerde aranilan tehlikeli
insan konumunda olan Imruiilkays yaninda bulunan dedelerinden
kalan manevi degeri yliksek bes adet zirh, silahlar, asker
kiralamak vb. ihtiya¢ halinde kullanmak {izere yaninda bulunan
mali birikimleri, amcasiin oglu Yezid ve bir rivayete gore kiz1
veya kizkardesi Hind ile akraba kabilelere siginmak zorunda
kalmistir. Endisirvan ise Imruiilkays tehlikesine son vermek igin
gittigi her yerde onu takip etmektedir.'*> imruiilkays Endisirvan’in
kendisini kovaladigin1 asagidaki beyitlerinde soyle dile
getirmektedir:

Haydi! Ey Gozlerim! Benim icin yas tut! Goz yaslarint akit
* Benim icin yas tut! bizden ayrilan krallara

12 HOrd, en-Nakdu ve'd-dirdsdtu’l-edebiyye, 28; Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab
Kable’I-Islam, 3/369.
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Krallar Beni Hucr b. ‘Amr’dan * Gétiiriildiiler aksamleyin
oldiiriildiiler bizden

R ERU PR R Y

Ki, savas alaninda vurulsalardr * Ne var ki Beni Merin

yurdunda olan oldu'®

Bu beyitte Imruiilkays, kendisini Kinde Kralligi’'nin mesru
varisi olarak konumlandirmakta kendisini ortadan kaldirmaya
yonelik bir takibin silirdiigiiniin bilinciyle, akibetinin O6liimle
sonuglanabilecegini  Ongdrmektedir.  Nitekim  Hiisrev 1
Enlsirvan’in, Esed kabilesi’ni himaye etmesi ve bu baglamda
Imruiilkays aleyhine bir siyasal tutum benimsemesi, sairin 6liim
ihtimalini ciddiyetle diisiinmesine yol agmistir. Sairin burada ima
ettigi 6liim tasavvuru, Kinde krallariin kabileleri adina girdikleri
acik savaglarda diismeleri degil bilakis suikastler, entrikalar ve
siyasi infazlar neticesinde ortadan kaldirilmalaridir. Babasinin
Olimiiniin ardindan Kinde liderligine aday olan amcalarin
birbiriyle ¢atigmasi, Surahbil’in intiharla hayatin1 kaybetmesi ve
esir edilen Kinde ileri gelenlerinin gotiiriilerek 6ldiirtilmesi gibi
hadiseler, Imruiilkays’m zihninde atalarmin trajik akibetini canli
tutmustur. Bu tarihsel hafiza, onun kendi sonunun da benzer
bicimde olacagr endisesini beslemistir. Bununla birlikte
Imruiilkays, kendisini bu yazgiya mahkiim gérmemekte aksine,
gidisat1 tersine c¢evirecek stratejik bir siyasal hamle
tasarlamaktadir. Bu cercevede, Bizans Imparatorlugu’nu, Sasani
giicline kars1 tek denge unsuru olarak degerlendirmis Esed
kabilesini koruyan Sasani niifuzunu kirmak ve Kinde’nin
hakimiyet alanin1 yeniden tesis ederek genisletmek amaciyla

' el-Ula, Tarihu’l- ‘Arabi’l-Kadim ve’l-Bi ‘setii’n-Nebeveyye, 94; Imruu’l-Kays,
Divanu Imrui’l-Kays, 200.
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Bizans’tan askeri ve siyasi destek temin etmeyi hedeflemistir. Bu
hedef, sairin kararliligini ve uzun vadeli siyasal vizyonunu ortaya
koymaktadir. S6z konusu kararlilikla Imruiilkays, Beni Bekir
kabilesinin Beni Seyban koluna mensup sair ‘Amr b. Kamie ile
birlikte, Bizans Imparatorlugu’nun merkezine dogru yola
cikmistir. Bu yolculuk, yalnizca bir siginma arayis1 degil Sasani—
Bizans rekabeti ekseninde sekillenen biiyiik gii¢ siyasetinin Kinde
lehine yeniden kurgulanmasina yonelik bilingli bir girisim olarak
degerlendirilmelidir.

1.2.16. Son Miicadeleler

Imruiilkays yaptigi iki savasi kazanmasina ragmen Esed
ogullarina oOldiirticii darbeyi vuramaz. Gegen zaman iginde
gidebilecegi her yere gitmis, ¢alabilecegi her kapiyr calmistir.
Gittigi her kabilede sair ve kral oglu olmanim verdigi itibar
kullanmistir. Her gittigi yerden en azindan lojistik destek almay1
basarmistir. Fakat istedigi askeri destegi bulamadigindan
Babasinin ve Kinde kabilesinin itibarin1 iade edemedigi gibi
krallik miilkiinii devralamamistir. Son olarak bir siireligine
yanina saklandig1 Fezarali bir kisinin yonlendirmesiyle Teyma
emiri Samavel’e sigiir. Cilinkii Samavel hakkinda sair ve siiri
sevdigi vb. olumlu haberler imruiilkays’1 Samavel’e siginmaya
ikna etmistir. Nihayetinde Samavel b. "Adiyd Imruiilkays’a
istedigi kadar kalabilmesine izin vermistir. Ancak Kinde
kabilesinin gelecegi Imruiilkays’a baghdur.

1.2.17. Bizans Yolculugu ve Oliim

Hedeflerini gergeklestirmek ugruna geri adim atmasi veya
hedeflerinden vazge¢gmesi miimkiin olmayan sairin hedefini
gerceklestirmekten bagka caresi yoktur. Sair Samavel b.
‘Adiya’dan Gassani krali Haris b. Ebi Semir’den Rum kayseri
Justinianos’a kendi durumu hakkinda bilgi vermesini ister.
Gassani krali Haris b. Ebi Semir Rum kayseri Justinianos’a
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yazdig1r mektupta Imruiilkays hakkinda bilgi verir. Justinianos
hakkinda bilgi sahibi oldugu Arap prensinin durumu ilgisini
¢eker. Bunun iizerine Imruiilkays yiik olarak yaninda bulunan
gegerli akgelerini, Akilu’l-Miirar ( 951\ JsT)’a ait bes zirhla birlikte
kiz1 veya kiz kardesi Hind ve amcasinin oglu Yezid’i emanet
olarak Teyma emiri Samavel’e birakir.'** Gassani krali el-Haris
b. Ebi Semir’in Imruiilkays’in Kostantiniye’ye Rum kayseri
Justinianos’a gitmesi i¢in aracilik yapmasini sdyle nazma aktarir:

M5 pa ) vias 057 g il e 30 D0

Eger o (geng) isteseydi Himyeri yurdunda savas olurdu *
Ne var ki O (Hdris b. Ebi Semir) ¢careyi Ankara’daki Rum’da
buldu.'*¢

Imruiilkays’m kostantiniye yolundaki yol arkadas1 Araplardan
olup garip ve kimsesiz bir halde gurbet ellerde 6ldiigii icin Amran
ed-Dai’ (gl 1e¢) adini verdigi *Amr b. Kamie’dir.'"*” Bu durum

Imruiilkays’m siirinde $6yle ifadesini bulmustur:

VAN, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable’l-Islam, 3/369; Berrt, Tdarihu’l-"Arabi’l-
Kadim, 163. Bunu haber alan Gassani krali Haris b. Ebi Semir Teyma emiri
Samavel’e mektup yazarak Imruulkays’in kendisine biraktig1 emanetlerin gonderdigi
elgisine teslim edilmesini ister. Samavel, Gassani kralinin elgisi tarafindan rehin
alinan oglunun oldiiriilmesiyle tehdit edilmesine ragmen vefasinin geregi olarak
emanetleri teslim etmez ve ogluna karsilik vefasimi tercih eder. Bu olay Arap
atasozlerinde vefa 6rnegi olarak yerini alir. Bkz. Berrl, Tdrihu’l-"Arabi’l-Kadim,
163.

145 Berrfi, Tdarihu’l-"Arabi’l-Kadim, 161.

146By beyitin ikinci satirindaki hu («) zamirinin Imruulkays’a raci oldugunu belirterek,

sairin Esed kabilesine kars1 verdigi savagta Rum kayserinin yaninda olmasiyla kendi
serefini artirmak istemis oldugu seklinde de yorumlanmistir. Bkz. Yenice - Akcaoglu,
“el-Meliku’d-Dillil Imruiilkays’n Konstantiniye Yolunda Géniil Diinyasindan
Yansimalar”.

147 Amr b. Kamie bir rivayete gére Imruulkays’in babasina hizmet etmistir. Daha sonra
Kostantineye yolculugunda Imruulkays’a yoldaslik yapmustir. Bagka bir rivayete gore
Imruulkays Kostantiniye yolculugu énceinde Bekr b. Vail kabilesine ugradigmda
sOyle sOylemistir:

- Sairiniz yok mu?
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s oY 6 5y * b9 O3 sy W o0 S
Arkadasim'*® Derb’i'*® yakindan gériip, Rum diyarina
vardigimizi anlayinca aglads.
gt 5 &ls ) e sy 4 S e
Ona dedim ki: Gozlerin aglamasin. Biz, ancak krallik icin

calistyoruz. Bu olmazgsa da éliiriiz. (Bu nedenle) bir bahanemiz
olur bizim."°

Imruiilkays Kostantiniye yolculugunda Havran, Ba'lebekke ve
Humus’a ugradigini siirinde sdyle belirtmistir:

151kt Sga st ol sl * @b Iy by Sy b

Sevgilisi degil de Havrdn serap’ta goriindiigiinde gozlerinle
bakaginda bir manzara goremezsin

12,80 Ga b g s el Bkl 501 18

Ba’'lebekke ve halk: beni tanimadi *Humus’un kirsalinda

Ibn Ciireyc de beni tamimad.

- Bilakis! Bize Kays b. Sa'lebe’den bir yash kalmistir. Onun getirilmesini istemis ve
boylece tanigmislardir. Amr b. Kamie’nin sdyledigi siiri begenen Imruulkays ona yol
arakadashg: teklif etmistir. Bu teklifin kabul gormesiyle beraber Kostantiniye’ye
gitmiglerdir. Doniis yolunda Olimii iizerine Amran ed-Dai’ (gt 1es) lakabim

almistir. Bkz. ‘Amr b Kamie, Divan-1 ‘Amr b. Kamie, ed. Hasan Kamil es-Sirafi
(Kahire: Cami‘atu’d-Diiveli’l-‘Arabiyye, Ma‘hedii’l-Mahtitii’l-‘Arabiyye, 1965),
16.

48 Imruii’l-Kays’in arkadasim diye soz ettigi yol arkadagi ‘Amr b. Kamie el-
Yeskiir?’dir. Bkz. Imruii’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 65; Ibn Kuteybe, es-Siir ve 's-
Suara, 1/119.

149 &1 Acem ve Arap memleketleri arasinda bulunan bir yer adidir. Bkz. Imruu’l-

Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 65.

150Yenice - Akcaoglu, “el-Meliku’d-Dillil imruiilkays’mn Konstantiniye Yolunda Géniil
Diinyasindan Yansimalar”’145-170.

SUimraw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 61; Berr, Tarihu’l-'Arabi’l-Kadim, 161.

152 imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 68.

73



Rum kayseri Imruiilkays’a deger vermis ve ikramda
bulunmustur. Kayserle birlikte hamama gidecek kadar samimi
dostluk kurmuglardir. Kendisini goéren Kayserin kizi saire asik
olmus ve birbirilerini ziyaret etmislerdir. Sairi Kayserin nedimesi
olmustur. Askeri yardim talebinde bulunan saire Kayser askeri
yardim yapacagmi sOylemistir.!>> Bu sairin beyitlerine soyle
yansir:

ol Eisis il oI G ah EasG

Dost oldum kayserle kralliginda * Ki seckin kisi yapti beni
ve posta atina bindim

Bizans Kayseri, Imruiilkays’a, aralarinda prenslerin de
bulundugu kalabalik bir asker birlik tahsis ederek ona acik destek
vermistir. Bu destek, Imruiilkays’in Sasani niifuzuna kars
yuriittigli siyasi ve askerl tesebbiislerin Bizans nezdinde
ciddiyetle ele alindigin1 gostermektedir. Ne var ki bu siirecte,
Imruiilkays’m daha 6nce kardesini 6ldiirdiigii Tammah'** adl
Esed kabilesi mensubu, gizlice Konstantiniyye’ye gelmistir.
Imruiilkays’in sehirden ayrilmasinin ardindan Tammah, Kayserin
yakin c¢evresiyle kurdugu iliskiler araciligiyla imparatorun
huzuruna ¢ikmay1 basarmistir. Tammah, Imruiilkays ile Bizans
Kayseri’'nin kizi arasinda gelisen karsilikli yakinlagsmay1
imparatora ihbar etmis bu bilgi, Kayser nezdinde ciddi bir
giivensizlik dogurmustur. Bunun neticesinde Bizans Kayseri,

153 A8, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable l-Islam, 3/370-371.

154 Imruulkays askeri yardim istemek {izere Konstantiniye Kayseri Jistinyen’e gider.
Bu durumu haber alan Esed Kabilesi adi Habib veya Munkiz olarakta zikredilen,
Imruulkays’in inceleme konumuz olan “Elimma "Ala’r-Rab'i’l-Kadimi Bi-'As" As4”
(Waidy g 31 J& W) siirinin 13. Beytinde ismen zikrettigi Tammah imruulkays’tan
once veya sonra Rum kayserinin huzuruna ¢ikarak onu gammazlar. Bunun iizerine
Imruulkays Ankara’ya ulastiginda once yaralamir sonra 6ldiiriiliir ve yanindaki
arkadasalar1 dagitilir. Kayserin zehirli kaftan1 Tammah eliyle gondermistir. Elbiseyi
getiren kisinin Tammah el-Esedi oldugu sdylenmistir. (Daha genis bilgi i¢in Bkz.
Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 108.

74



daha 6nce Imruiilkays’a sagladig askeri destegi geri cekmis ve

5

yuriirliikteki yardim kararindan vazgegmistir.!>> Tammah

Kaysere sunlar1 sdyler:
iaa Cdag (5 a7 g fr e O Gk 9 58 358 S )

Araplar hain bir kavim/millettir. Istedigi zafere ulasmasi bize
giiven vermez. Dolayisiyla kendisine verdigin askeri yardimla
sana kars1 savagir.!°

Ibni Kelbi’nin rivayetine gore Tammah Rum kayserine sdyle
sOyler:

" T ot OEE S5 (bl SiE Oyt W By Gl G el 3, O)
Slbaly (hiaded A Gt U s RSl U3 & 6 5 lghotsly.”

“Imruiilkays sapkin ve zamparadir. Orduyla ayrildiktan sonra,
O kizinla iligkisini anlatmist1 ve bunu siirdiirecektir. Bu konuda
Araplar arasinda meshur olacak siirler sdyleyecektir. Sonrada
seni ve kizim kiigiik diisiirecektir.”!>’

Tammah’m diplomasi faaliyeti basarili olur ve Imruiilkays’mn
hedefine ulasamamasi i¢in yapilan plan devreye alinir. Rum
kayseri zehir emdirilmig, altin ibrisimlerle dokunmus G&zel
elbiseyi (kaftan) yine Tammah eliyle Imruiilkays’a gonderir.
Kayser bu sozlerin dogrulugunu kabul eder. Imruiilkays’in
ardindan zehirli altin islemeli bir kaftan goderir. Kayser saire su
haberi gonderir:

ol Gl Sk By 13 (AN 6 S5 gt ;.5@11 614 &y ol
L3P e el 5 ) B asilly

155 AL, el-Mufassal fi Tarihi'l-‘Arab Kable'I-Islam, 3/371.
156 A1, el-Mufassal fi Tarihi’l- ‘Arab Kable’l-Islam, 3/371.
157 Berrty, Tdrihu’l-"Arabi’l-Kadim, 160-161.
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Sizin onurunuza kendi giydigim kaftaninmi gonderdim.
Kaftan sana ulastiginda giizel ve bereketli giinlerde giyiniz.
Bana konakladiginiz yerden durumunla ilgili bilgi ver.'>®

Zehirli kaftam1 giyen Imruiilkays zehirlenir. Viicudunda
c¢ibanlar olusur derisi dokiiliir. Bu yiizden “zii’l-Kurtih” lakabini
alir. Acilar icinde yavas yavas oliime gider. Imruiilkays Rum
kayserini kendine karsi kigkirtan Tammah oldugunu siirinde
ismen soyle zikreder:

Ll Gl s 3 * s B Gt 58 L0

Kanli yara ile degistirildim saghktan sonra * Belki de
olmemiz derde doniistii

il G 13 e sl * a2l i e 8N e 3
Uzak yurdundan Tammdh (sikintiya ugramami) hedefledi *
Hastaligin bana bulasmasi icin (hastalik bana) bulasti da'>°

Tammah’in ismen zikredildigi, bir bagka rivayette ise
Imruiilkays’m daha once yakalandigi cicek hastaliginin zorlu
yolculugu sirasinda maruz kaldig: sikintilardan dolay1 niiksettigi
sOyle dile getirilir:

1005 s S Of 531 * i el 15 5356
Hastalik geldi sagliktan sonra geceleyin * Dikkatliyim
defetmek icin hastaligimi zira depresti (hastaligim)

Ankara yakinlarinda son nefesini verir. Imruiilkays Ankara’da
olimii yaklasinca gordiigii bir kabir hakkinda sorar ve o kabrin

158 Ali, el-Mufassal fi Tdrihi’l-‘Arab Kable’l-Islam, 3/371.

159 Yenice - Akcaoglu, “el-Meliku’d-Dillil Imruiilkays’in Konstantiniye Yolunda
Goniil Diinyasindan Yansimalar”, 145-170.

160 Berrfy, Tarihu’l-"Arabi’l-Kadim, 162.
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tanimadiklari bir kadinin kabri oldugunu 6grenince!®! su beyitleri
sOyler:

L 361 6 G At 315 * g5 Gl ) Gy

Ey komsumuz! Feliketler ardr ardina gelip catar * ben ise
Asib ayakta kaldik¢ca burada kalmaya kararlyim.

Ey komsumuz! Biz burada garibiz * zira her garip, bir
baska garibe yakindwr (ona diiger, onun paydagsidir). '

Arap kaynaklarinda "Asib (cws),'®® Tiirk kaynaklarinda ise

Hidirliktepe adiyla anilan dagin eteklerinde, kraliyet ailesine
mensup bir kadmin, Imruiilkays’in mezarina kabir komsusu
olacak sekilde defnedildigi nakledilmektedir. Bu rivayet, sairin
oliimiiniin yalnizca sahsi bir hadise degil, ayn1 zamanda hanedan
cevresiyle birlikte anilan simgesel bir kapanis olarak algilandiginm
gostermektedir. Imruiilkays’m vefatiyla birlikte Kinde Krallig1,
siyasi varligimi fiilen yitirerek tarihin sayfalarindaki yerini
almistir. Kinde’ye ait topraklar ile daha 6nce onun niifuzu altinda
bulunan kabileler ise, bu tarihten itibaren Menazir Kralligi’nin
egemenligi altina girmistir. BOylece Orta Arabistan’daki giic

101 es-Suytiti, Serhu Sevihi’l-Mugni, 21.

162 es-Suyiiti, Serhu Sevihi’l-Mugni, 715.

163*Asib (wwws) Necid bolgesinde Hiizel kabilesine ait bilinen bir dagdir. Arap
atasoziinde zikri soyle geger: (Cwd a8 U W5 a3l ¥) “Asib dagi durdukca bunu
yapmayacagim. 'Asib (ces) yapraksiz hurma demektir. (5,330\ Lef) kuyrugu
incelmek anlamindadir. Bkz. Mecdi’d-Din Ebii’t-Tahir Muhammed b Ya‘kab el-
Firizabadi, el-Meganimu’l-Metabetu fi Me‘alimi Tabe, ed. Hamedu’l-Casir (Riyad:
Daru’l-Yemame, 1969), 263. cews ;o Uzerinde Imruulkays’m medfun bulundugu
sOylenen Rum kayserinin {ilke topraklarinda bulunan dagdir. Bkz. Ebii’l-Ferec
‘Abd}':l’r-Rahmén b ‘All b Muhammed b el-Havzi, el-Munazzamu fi Tarthi’l-Mulaki
ve’l-Umem, ed. Muhammed el-Kadir ‘Ata - Mustafa el-Kadir ‘Ata (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibii’l- Arabiyye, 1992), 1/138.
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dengeleri, Kinde merkezli bir yapidan Menazir hakimiyetine
dogru kesin bigimde kaymustir.

1.2.18. Savaslar1 ve Sonuc¢lar

Imruu’l-Kays’1n katildig1 savaslar hakkinda yapilan akademik
aragtirmalar, onun hem tarihi hem de edebi baglamda 6nemli bir
figiir oldugunu gosteriyor. imruu’l-Kays, sadece Cahiliye donemi
Arap siirinin dnciisii degil, ayn1 zamanda kabilesi Kinde'nin lideri
olarak siyasi ve askeri hareketler diizenlemistir. Imruiilkays,
babast Hucr’un Beni Esed kabilesi mensuplar1 tarafindan
oldiiriilmesinin ardindan, Oncelikle Kinde kabilesi igindeki taht
miicadelesine son vererek liderligini pekistirmistir. Ardindan ise
intikam almakla yetinmeyip, Benl Esed kabilesinin siyasal ve
askeri varligin1 biitliniiyle ortadan kaldirmay1 hedefleyen iki ayr1
askeri sefer diizenlemistir. i1k savasin1 Bekr ve Taglib kabileleriin
destegiyle gergeklestirmistir. Bircok Esed kabilesi mensubunu
oldiirmiistiir. Kinde kabilesinin zaferi ile sonuclanmstir. ikinci
savasginit Yemen Himyeri Kabilesinden 500 kisilik askeri yardim,
saluk arkadaslar1 ve parali askerleriyle Esed kabilesine karsi
yaptig1 askeri hamledir ve bu savastanda basari ile ¢ikmustir.
Nitekim Imruiilkays’m yaptig1 savaslar siirlerinne tema olarak
yansirken, atli baskinlar, savas sonrasi hiiznii, ganimet, intikam
ve kahramanlik temalar1 siklikla gériiliir. Sair Fars Imparatorlugu
ve bolgede hakim giic olan Menazir kralliginin korumasinda
bulunan Esed kabilesine son darbeyi indirmek ve ortadan
kaldirmak i¢in Bizans Imparatoru’ndan yardim istemek
Kostantiniye’ye giderek askeri destek giiciiyle Necid’e doniis
yolunda Anadolu’da Ankara’da 6lmiistiir. Bu da onun sadece
kabile ici degil, bolgesel siyaset diizeyinde de aktif oldugunu
gosterir

Imruiilkays’mn yaptig1 savaslar1 tablo halinde asagidaki sekilde
gosterebiliriz:
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S /
avas Amag Sonug
Catisma
Kinde
kabilesinin
liderligi ici Kinde kabilesini
WSTIELIGIN e o bile liderligini | oo oomosmn
Sa‘lebe b. liderligini tamamen elde
o, elde etmek -
Malik’e kars1 etmistir.
yaptig1 kabile i¢i
savas
Beni Esed'e Babasinin
kars1 intikam oldiiriilmesinin Kinde kabilesinin zaferi
savasl intikami
Babasinin
Esed kabilesi
sed . al?l S s diiriilmesinin Kinde kabilesinin zaferi
kars1 intikam L
intikami
Esed kabilesini Bizans’tan doniis
Bizans ile ittifak |ortadan kaldirmak |yolunda Ankara
girigimi ve Kinde kabilesini |(Anadolu)’da
ithya edebilmek Imruiilkays’m &liimii
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1.3. KINDE SIYASETI VE SIIRE ETKISI

Cahiliye Arap toplumunda siyasi orgiitlenme esas itibartyla
kabile baglar1 etrafinda sekillenmis olmakla birlikte, Kinde
kabilesi bu genel yapidan belirgin bicimde ayrilmaktadir. Klasik
kaynaklarin ortak bicimde aktardigi lizere Kinde, Kahtani kokenli
bir kabile olup Himyeri siyasi geleneginin destegiyle Necid
merkezli, teskilath ve merkezl bir otorite tesis etmeyi
basarmustir.!% Bu yoniiyle Kinde, gé¢ebe kabile diizeninin hakim
oldugu Arap yarimadasinda nadir goriilen bir “kabile-devlet”
modelini temsil eder. Ne tam anlamiyla yerlesik bir devlet ne de
daginik bir gécebe birlik olan bu yapi, kabile 6zerkligini korurken
iist bir siyasi otorite etrafinda birlesmis konfederatif bir diizen
ortaya koymustur.!6

164 Ali, el-Mufassal fi Tarihi’l-‘Arab Kable I-Islam, 6/9-15. X

19 Gunnar Olinder, The Kings of Kinda of the Family of Akil al-Murar (Lund and
Leipzig: C.W.K. Gleerup, 1927), 41-48; Ibn Kelbi, Nesebii Me‘add ve’l-Yemen ve’l-
Ciizr, 126.
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Kinde’nin Necid’de tesekkiil eden siyasi merkezi, onu hem
kuzeyde Ma‘ad kabileleriyle hem de giineyde Yemenli unsurlarla
temas haline getirmistir. Bu konum, Kinde’yi bdlgesel giic
miicadelelerinde arabulucu ve diizenleyici bir aktor haline
getirmis ve ayni zamanda Bizans ile Sasani imparatorluklarinin
dolayli miidahalelerine agik bir siyasi alanin igine
yerlestirmistir.!%¢ Kinde krallari, evlilikler, hilfler ve kabilelerin
i¢c siyasal geleneklerine miidahale etmeyen idari diizenlemeler
yoluyla genis bir niifuz alan1 olusturmus ve her kabileyi kendi
icyapisint muhafaza etmek sartiyla merkezi otoriteye baglamistir.
Bu yoniiyle Kinde yonetimi, zorlayici bir tahakkiimden ziyade
diizen kurucu ve dengeleyici bir siyasal model sunmustur.'¢’
Klasik miiellifler Hucr’'u “el-Melikii’l-Hiilahil” unvaniyla
anmakta ve onu Kinde’nin “son biiylik hiikiimdar1” olarak
nitelemektedir.!®® Bu niteleme, yalnizca Hucr’un sahsi otoritesine
degil, ayn1 zamanda Kinde’nin Arap yarimadasindaki siyasi
etkinliginin zirveye ulastig1 déneme isaret eder. '*° Imruiilkays’in
cocukluk ve ilk genglik yillari, bu aristokrat ve siyasi bakimdan
giiclii ortamda gecmistir. Dolayisiyla sair, erken yaslardan
itibaren saray cevresi, kabile meclisleri, askeri seferler ve
diplomatik iliskilerle i¢ ice bir hayat tecriibesi edinmistir.!”® Bu
siyasal ve aristokrat ¢evre, Imruiilkays’in siir {islubunun
tesekkiiliinde belirleyici olmustur.!”! Sairin kasidelerinde goriilen
yliksek hitabet, ihtisamli tasvirler ve hiikkiimranlik sdylemi,
siradan bir bedevi sairin tecriibesiyle aciklanamaz. Onun
siirlerinde yer alan fahr, savas ve intikam temalari, bireysel

166 Ebii’l-Hasan Ali b. Hiiseyin b. Ali Mestdi, et-Tenbih ve’l-Israf (Beyrut: Dar Sadir,
1981), 88-90.

167 Hisam b. Muhammed Ibnii’l-Kelbi, Cembheretii n-Neseb (Beyrut: Darii’l-Kutubi’l-
ilmiyye, 1985), 257-260.

168 e]-Isfehani, Kitdbii I-Egdnt, 8/67-69.

169 1bn Diireyd, el-Istikak, 247.

170 Muhammed b Habib, el-Muhabber (Beyrut: Darii’l-Afik, 1985), 331-333.

17! Muhammed Ibn Habib, el-Muhabber (Beyrut: Darii’l-Afak, 1980), 310-311.
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cesaretin Otesinde, ¢okmekte olan bir hanedanin mesruiyet ve
stireklilik iddiasinin edebi tezahiirii olarak degerlendirilmelidir.
Bu baglamda Imruiilkays, siiri yalnizca estetik bir ifade alani
olarak degil, kabile hafizasin1 canli tutan ve siyasi iddiay1 dile
getiren bir arag olarak kullanmustir.!”?

Hucur b. Haris’in Esed kabilesiyle yasanan vergi ihtilafi
sonucunda oldiriilmesi, Kinde kabile-devletinin ¢o6ziillistinii
hizlandirmis ve Imruiilkays’in hayatinda derin bir kirilmaya yol
agmustir.!”® Bu olay, sairi aristokrat bir saray ¢evresinden siirgiin,
intikam ve belirsizlikle o6riilii bir hayata siiriiklemistir. Hucr’un
Olimiini takip eden siiregte Kinde i¢inde liderlik miicadeleleri
yeniden alevlenmis, merkez1 otorite zayiflamis ve kabile i¢i birlik
fikri ciddi bicimde zarar gérmiistiir.'* Imruiilkays’in geng yasta
siirglin hayatina itilmesi ve siyasi yalmzlikla karsi karsiya
kalmasi, siirinde belirginlesen ayrilik, yurt yikimi ve gurbet
temalarinin tarthsel zeminini olusturmustur. Sairin meshur
“Bugiin i¢ki, yarin intikam” (s Taes & asdt) s6zil, yiizeysel bir
eglence anlayisinin degil de ¢oken bir siyasi diizen karsisinda
ertelenmis sorumlulugun ve kacinilmaz davanin siirsel ifadesi
olarak  degerlendirilebilir. ~ Ciinkii  Isfahani, “bu  sozii
Imruiilkays’mn babas1 Hucr b. el-Haris’in 6ldiiriilmesinden sonra
sOyledigini kaydeder” ve ifadeyi, sairin intikam yiikiimliliiglini
bilingli bicimde ertelemesi olarak aktarir.'’> Imruiilkays’in
muallakasinda ve diger kasidelerinde goriilen dramatik ton,
bireysel bir melankoliden ziyade, Kinde kabile-devletinin
dagilmasina duyulan kolektif bir yasin sesidir. Bu yoniiyle onun

172 Ramzi Baalbaki, The Legacy of the Arabic Language (Leiden: Brill, 2013), 92-95.

173 Taha Hiiseyin, Fi’s-Si 7i'l-Cahili (Kahire: Darii’l-Ma‘arif, 1977), 112-115.

174 Ahmed b. Abdullah ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu allakat, 38; Muhammed b. Sellam ibn
Sellam el-Cumahi, Tabakat Fuhill es-Su‘ard’, ed. M. M. Sakir (Kahire: Darii’l-
Ma‘arif, 1974), 1/61-62.

175 el-Isfahani, el-Egdni, 9/147-48; Ebl Zeyd el-Kurasi, Cemheretii Es'ari’l-‘Arab
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l- ‘Tlmiyye, 1986), 54; Cahiz, el-Baydn ve 't-Tebyin, 2/32.
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siiri, Cahiliye doneminde siirin tarih yazimi ve siyasi taniklik
islevini en giiclii bicimde yansitan oOrneklerden biri haline
gelmigtir,!76

Sonu¢ itibartyla Kinde kabilesinin siyasi konumu,
Imruiilkays’mn hayatim1 cevreleyen pasif bir arka plan degil onun
siir tislubunu, tematik yonelimlerini ve hitap tonunu dogrudan
sekillendiren kurucu bir unsurdur. Kinde’nin merkezi fakat
kirilgan siyasal modeli, Imruiilkays’in siirinde hem ihtisam hem
de trajedi olarak yanki bulmus sairi, bireysel tecriibe ile siyasi
hafizay1 Cahiliye siirinde en gii¢clii bicimde bulusturan kurucu bir
figlir haline getirmistir.

1.4. IMRUULKAYS’IN SiiR SANATI

Imruiilkays ilk defa bilinen 6zeliklere sahip kaside sdyleyen
sair olmasimin yaninda, eimmeti’s-si‘r olan sairler arasinda ilk
sirada zikredilir. Yapilan dikkatlerden kagan eimmeti’s-si‘r
siralamasi sdyledir: Imruiilkays, Nabiga, Ziiheyr ve A‘sa
siralamast  yapihir.!’””  Bu siralamanin  yaminda  yapilan
degerlendirme Imruiilkays’in Yemenlilerin en sairleri arasinda
zikredilir. Devamla ‘Ubeyd b. el-Ebras Benu Esed’in, Miihelhil
Taglib’in, Bekir kabilesinin ‘Amr b. Kamie ve Murakkas el-
Ekber, Eb Diivad’mn Iyad kabilesinin en sairleri olduklari
tespitinde bulunulmustur.!”® Peygamber (sav) efendimizin
Imruiilkays hakkinda “Diinyada azametli ahirette degersiz,
diinyada itibarl ahirette asagilik olacaktir. O atese giden sairlerin
baginda olacaktir” buyurdugu rivayet edilmektedir.!”® Peygamber
(sav)’in bu degerlendirmesi sairin siirlerinin belagat ve fesahati

176 Tbrahim Mumayiz, “Imru’ Al-Qays and Byzantium”, Journal of Arabic Literature
36/2 (2005), 136-138.

177 es-Suytiti, Serhu Sevihi’l-Mugni, 22; Musa Yildiz, “es-Si‘r ve’s-Suard”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaywnlart, 2010).

178 es-Suyliti, Serhu Sevihi’l-Mugni, 23.

179 es-Suyiiti, Serhu Sevihi’l-Mugni, 23, 344.
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acisindan Steye iman ve Islam olmamas: seklinde anlasilabilir.
Ayn1 zamanda siirlerinin fesahat, belagat ve insicamli olmasinda
diger sairler arasinda Imruiilkays’in &ne ¢iktig1 da diisiiniilebilir.
Bu Hadisi Seriflerinde Peygamber (sav) Imruiilkays’1 6zel olarak
zikretmesinin yaninda genel olarak “Hangi Kur’an ilmi daha
faziletlidir? Sorusunu Peygamber (s.a.v.) soyle cevaplamistir:
“Arapga, Arapcayl siirde arayiniz.”!3% Tavsiyesi dil ilimleri
arastirmalarinda siiri sOyleyenden ¢ok siirin edebi ve belagi
yoniiniin  dikkate alinmasi seklinde anlasilabilir. Nitekim
ilerleyen donemde Arapga dilbilgisi kural ve kaidelerinin tespit
ve tayininde, bilinmeyen garip kelimelerin anlasilmasinda ve
kullanim tarzlarimin tespitinde Céahiliye donemi siirleri dil
bilimcilerin en ©Onemli basvuru kaynagi olmustur. Dil
bilginlerinin bu tlir bir islup tespitine yonelmelerinde, siirin
toplumun hemen her kesimi tarafindan yaygin bicimde
benimsenmis ve genel kabul goérmiis olmasi belirleyici bir unsur
olmustur. '8!

1.4.1. Sairlige Giden Siire¢ ve Engeller

Babasi oglu Imruiilkays’in siir sdyledigini fark etti§inde
adamlarindan (azatli kolesi) Rebi‘a’ya onu o6ldiirmesi emrini
verir. EbGl Nasr Ahmed b. Hatim Asma‘i’den sdyle rivayet
edildigini aktarir: “Imruiilkays geng bir delikanli iken giinlerden
bir giin, babasinin i¢cki arkadaglar1 ve akrabalarindan genclerin de
bulundugu bir mecliste, babasiyla oturmus sarap igiyordu.

180 Biigra Sultan Akcaoglu, Zemahseri'nin el-Kessaf *an Hakaiki Gavamizi’t-Tenzil ve
*Uytini’l-Ekavil fi Vucihi’t-Te’vil Adli Eserinde Siirle Istishdid ve Istishad
Beyitlerinin Tahlili (Yozgat: Bozok Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi, Yiiksek Lisans
Tezi, 2025), 37-38.

181 Biisra Sultan Akcaoglu, Zemahseri'nin el-Kessaf *an Hakaiki Gavamizi’t-Tenzil ve
*Uyiini’l-Ekavil fi Vucihi’t-Te’vil Adli Eserinde Siirle Istishdid ve Istishad
Beyitlerinin Tahlili, 37.
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Séakinin elinde kadehle yanlarina geldigi sirada Imulkays su beyti
terenniim eder:

0 55 g i e o i i

(I¢ki) servisi yap sisman devesine Hucr’un * Kestane
renginde, kan emen siiliik renkli (saraptan)

Bu beyti duyan babasi sadkiye: “Onu samarla ve disar1 at
(huzurumdan c¢ikar)” der ve Imruiilkays’a dénerek: “Siir
sOyledigini duymayayim sakin! Yoksa seni oldiirlirim!” diye
seslenir. Hucr, adinin siirle anilmasindan hosnut olmadig igin,
kendi adin1 siir baglamindan 6zellikle uzaklastirmistir. Boylece
oglunun hem siir sdylemesini yasaklamig, hem de siirinde adinin
zikredilmesini de yasaklamisti. Gériiniirde Imruiilkays bir siire
siir s0ylemez. Ne var ki O babasinin korkusuyla ondan gizlice siir
sOylemektedir. Yine gilinlerden bir giin babasi Hucr sarap igip
cakirkeyf oldugu bir anda kabile reisine ait olan yerde (tahtinda)
sizmistl. Imruiilkays da babasinin sarap ictigi kabindan geriye
kalan sarab1 icerken ona hakaret ederek asagidaki beyti
sOyledigini duydu:

Fe 5y i e S T Ju Csls ol ag

Aslanin kosma sesi duyuldugunda (cesur) adamlarin
goniillerine onu avlamak diiser * (Gel gor ki) Ibni ‘“Amr’in
Hucr’u da o’ndan kacar (avlamaya cesaret edemez).

Bunun {izerine babasi Imruiilkays’in iizerine atildi. Burun
deliklerinden kan bosanana kadar bogazini sikti. Ardindan bir
taraftan onu tokatlarken bir taraftanda soyle sOylilyordu: “Seni
siir sdylemekten ve beni siirinde anmaktan menetmedim mi?
Azatlis1 ve ayn1 zamanda mabeyncisi olan Rebi‘a’ya seslenerek:
“Bunu falan yere gotiir ve oldiir. Clinkii O’nun (siiriyle) bizi
hicvetmesinden (kiifretme, kalaylama, hakaret) baska bir sey
diistinmiiyorum. Bana da gozlerini getir.” Rebi’a verilen emri
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infaz etmek igin Imruiilkays’1 alarak sdylenen yerdeki bir dagin
tepesine gotiirerek birakir.'®? Rebi’a Hucr’un babasinin sarabin
etkisinden kendine gelince pisman olacagimi diisiindiigiinden, o
dagda yasayan bir yaban sigir1 yavrusunu avlayarak goézlerini
Hucr’a gotiirtir. Hucr:

- Onu o6ldiirdiin mii?

-  Evet.

- Gozleri nerde?

- Iste! ikisi de burada!

Hucr gozlerini goriince i¢ini bir pismanlik kaplar. Oglunun
katili olarak gordiigii Rebi’a’y1 6ldiirmeye yeltenir. Bu durumu
fark eden Rebi’a: “Siz lanetlenmekten uzak durdunuz
(lanetlenecek bir is yapmadiniz). Onu Oldiirmeyip (dagin
zirvesine) biraktim” der. Bu cevabi alan Hucr:

- O nerede?
- Falan dagn zirvesinde!
- Onu bana (huzuruma) getir!

Rebi‘a dagin zirvesine gelince onu goren Imruiilkays,
Rebi’a’nin kendisini dldiirecegini diigiiniir ve onu bu niyetinden
vaz gecirmeye ve babasi tarafindan siddet kullanilarak
susturulmaya calisilan bu kisinin hayatta kalmasi halinde gerekli
hazirliklar1 yaparak Kinde kabilesinin kudretli bir lideri olacagina
ikna sadedinde (hayiflanma, serzenislerle babasinin azath
kolesinden babasinin emrini yerine getirmemesini ister) asagidaki
beyitleri sdyler:

@\3&%@3@?&5%.&&3\; sokd

Ey Rebi’a! Bu sebeple beni teslim alma * Sanki énceden
giivenilir bir kimseydin bana

182 imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 194; es-Suyiti, Serhu Sevihi’l-Mugni, 21.
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Byl Gats SBf 8 Ak el o3 Al

Yonetim merkezinde planlananlara karsi muhalif, eli kolu
bagh * Uzaklardaki simseklere bakan Araplar gibi

183056 3531 580 ol uid * gals uly 3 pgdt i UGB

Ki bugiin beni yiiksek bir dagin tepesinde (perisan halde)
gorsen de * Yarin (siir soyletilmeyen, adam yerine
konulmayan bu kisi) kisa killi, dolgun bedenli atlar siirecektir

Wilg 1 390 (o el A8 * 534 £ 6 (gl 3231 By

Korkulur 1ss1z arazilerde dolasan canavarlardan *
Bakiyorum bembeyaz yanaklarina dilberlerin

185088, ot 0 o * 8 04 16 S o

Sahralardaki catlaklardaki beyaz sapl giil renkli ¢igegi
yumugsak teninde ortaya ¢ikan * Ve giydigi za’ferana
bandwrilmis rayta elbisesinden giizel kokular yayan (dilberlere)

Sair, kendisinin diglanmis, ciddiye alinmamis ve “adam yerine
konulmamis” bir figlir olarak goriilmesinden agik bigimde
yakinir. Ancak bu yakinma, edilgen bir sikdyet degil bilakis
gelecege doniik giiglii bir meydan okumanin habercisidir.
Imruiilkays, bugiin hor gorillen bu benligin yarmn ordulara
hilkmedecek bir kudrete erisecegini ima eder. Bu sdylem, sairin
henliz zaman1 gelmeden dislerini gdstermedigini fakat sabirla,
sessizlik i¢inde gii¢ biriktirdigini ortaya koyar. Nitekim bu tavir,
onun siirinde sik¢a rastlanan gecikmis fakat kacinilmaz intikam

183 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 195.

184 b3 by ¢ i3 : Her bir yumusak elbiseye denir. Tamamen beyaz elbise oldugu da
st.iylenir. Bkz. ibn Manzf}r, Lisanii’l-‘Arab, 3/1792.

185 Imruu’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 196.
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fikrinin erken bir tezahiirtidiir.'*¢Siirin bu baglamda tagidigi
anlam, yalnizca bireysel bir i¢ dokiis degildir. Aksine, kendisini
siir sOylemekten menedenlere, onu ihanet yoluyla devre dist
birakmaya c¢alisanlara yonelik Ortiik fakat son derece bilingli bir
gondermedir. Sair, dogrudan isim vermeksizin, kendisini
kiigiimseyen ve etkisizlestirmeye ¢alisan ¢evrelere hitap eder bu
yOniiyle siir, sessiz fakat hedefi net bir hesaplasma metni hiiviyeti
kazanir. imruiilkays’in dili burada bagirmaz, fakat tehditkar bir
siiklinet tagir. Metinde dikkat ¢eken bir diger unsur, sairin
“sessizlik” vurgusudur. Her ne kadar siirlerinde kadinlarla
ilgilenen, ask ve zevk temalarini isleyen bir kimlik sergilese de,
bu yiizeysel goriiniimiin ardinda derin bir yalnizlik ve ice ¢cekilme
hali bulunmaktadir. Sairin kendisini “kurtlarin yalniz dolagsmas1”
metaforuyla iliskilendirmesi, bu baglamda son derece anlamlidir.
Kurt, siiriiden kopmus ama gii¢gsiiz olmayan sessiz, dikkatli ve
zaman kollayan bir varlig1 temsil eder. Imruiilkays da kendisini
sOyle konumlandirir: Giden, ortalikta goriinmeyen, fakat
sessizligini bir zayiflik degil, stratejik bir bekleyis olarak
muhafaza eden bir figiir.

1.4.2. Sairligini Gosteren Bir Anekdot

Rivayete gore Imruiilkays, siir soyleme iddiasinda bulunan
Tevem el-Yeskiirl ile bir mecliste tartigmaya girer. El-Haris,
Imruiilkays’a meydan okuyarak sdyle der:

Wil I U B Llid e 60

“Eger gercekten sairsen ,soyledigim giirin yarisi kadarint ,

onun ayarinda soyle ve tamamla!”

186 Yenice - Akcaoglu, “el-Meliku’d-Dillil Imruiilkays’in Konstantiniye Yolunda
Goniil Diinyasindan Yansimalar”, 145-170.
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Imruiilkays bu meydan okumay1 tereddiitsiiz kabul eder ve
hemen dogaglama olarak siire baglar. Bunun iizerine el-Haris de
karsilik verir. Taraflar arasinda karsilikli beyitlerle siiren bu
atisma, mecliste bulunanlar tarafindan Imruiilkays’in bedihi siir
kudreti, tasvir giicli ve nazm hakimiyetinin agik bir delili olarak
degerlendirilir. Bu rivayet, Siiy(ti’nin nakline gore sairin
divaninda ilgili yerde sdyle aktarilmaktadir:!®’

e Imruiilkays’m Sozii
s/.-} e 3}1 JJA Rity
Onun ugultusu sanki goriinmez bir ¢oliin derinliklerinden
gelen bir titregim gibidir.

Burada sair, ses ve hareket tasviri yapmakta belirsizlik, uzaklik
ve gizli glic imgesi One ¢ikarmaktadir. Siirdeki “<¢” kelimesi,
goriinmeyen fakat hissedilen etkiyi gili¢lendirir.

Tevem el-Yeskiiri’nin Cevabi

hlie EBY 5 jlas
Yavrularini yitirmis on develik siiriiler, yine on develik
siiriilerle karsilasti.

Burada Haris et-Tevem, bedevi hayatin merkezi unsuru olan
deve lizerinden, kargasa ve sagkinlik hali mecazlastirilmaktadir.

Imruiilkays’mn Cevabi
Lol 65 O ulb

Yaklastiklarinda, onlari saran toz bulutu ansizin yiikseldi.

187 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 149-150.
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Imruiilkays bu cevabinda dinamiklik ve canlilik ifade eden bir
fiil se¢imi ile hareket, yakinlagma ve ortamin fiziksel
doniistimiinii canli bir sahne halinde sunar.

Tevem el-Yeskiiri’nin son cevabi
18815 i) 3"‘“ Y
Derken salyasi ¢ekildi, giicii titkendi ve sagskinhiga diistii.

Haris et-Tevem bu beyitte ¢oziilme ve yorgunluk imgesi dne
cikar ve siirsel gerilimi digiirerek sonlandirir. Bu diyalogta,
Imruiilkays’m yalmzca yazili siirde degil, dogaclama siir
sOyleme, tasvir liretme ve karsilikli atismada istiinlik kurma
kabiliyetini agik bigimde gostermektedir. Ozellikle ¢6l hayatina
has imgelerden ses, toz, deve, yorgunluk gibi kavramlar1 hizli ve
yerinde kullanimi, onun erken dénemde “sairlerin dnciisii” olarak
goriilmesinin baslica sebeplerindendir.

Imruiilkays’m babasi Hucr b. Haris, Kinde kabilesinin yani
sira Esed kabilesi {izerinde de hiikiimranlik tesis etmis giiglii bir
siyasi figlirdlir. Bu sebeple Hucr’iin ogullarindan beklentisi,
hanedan vakarina uygun big¢imde siyasi sorumluluk bilinciyle
yetismeleri ve kabile yonetimine hazirlanmalaridir. Ancak klasik
kaynaklarin ittifakla aktardig: lizere Hucr, en kiiciikk oglu olan
Imruiilkays’m  erken yaslardan itibaren siir sdylemeye
yonelmesinden  hognutsuzluk  duymustur.'®  Rivayetlerde
Hucr’un, siiri ciddiyetsizlik ve basibosluk alameti olarak
degerlendirdigi ve bu sebeple oglunun siir meclislerine
katilmasin1 ve eglence merkezli bir hayat siirmesini hanedan
otoritesiyle bagdasmaz gordiigii ifade edilir.!”® Nitekim Hucr’un,

'8 es-Suyhtd, Serhu Sevahi’l-Mugni, 25-26.
189 el-Isfahani, el-Egdni, 8/65-66.
190 Habib, el-Muhabber, 331-333.
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Imruiilkays’a “Siirini dinleyenlerle birlikte yasa” diyerek onu
saray cevresinden uzaklastirdigi ve fiillen disladig
aktarilmaktadir.'”! Bu tavir, yalnizca bireysel bir baba ile ogul
anlasmazligi degil, Cahiliye toplumunda siir ile siyasi iktidar
arasindaki gerilimi yansitan sembolik bir tutumdur. Zira
hiikkiimdarlik gelenegi agisindan siir, ¢ogu zaman disiplin ve
otoriteyle bagdasmayan bir ugras olarak algilanmistir. Bu
baglamda Imruiilkays’in siir sdylemeye baslamasi, babasinin
oliimiinden sonraki siirgiin ve intikam siireciyle sinirli degildir.
Aksine, onun siir seriiveni, genclik yillarina, heniiz siyasi
sorumluluk iistlenmedigi ve hanedan mirasiyla dogrudan
yiizlesmedigi erken bir sathaya dayanmaktadir.'”?> Bu dénemde
sOyledigi siirlerde ask, eglence, av ve gezginlik temalarinin
baskin oldugu sairin serbest, Ol¢iisiiz ve toplumsal sinirlari
zorlayan bir hayat anlayisimi benimsedigi goriilmektedir.!”
Klasik kaynaklar Hucr’un, Imruiilkays’in bu serbest yasam
tarzindan duydugu rahatsizh@ agikca vurgular. Ozellikle farkli
kabilelere mensup kadinlar hakkinda sdyledigi ask siirleri ve
eglence merkezli hayati, hem kabile 6rfiine hem de hiikiimdarlik
vakarma aykir1 kabul edilmistir.!®* Bu sebeple sair, babasinin
hayatta oldugu donemde siyasi c¢evreden dislanmis basibos
kimselerle dolasan, av ve i¢ki meclislerine katilan bir geng olarak
tasvir edilmistir. Bu erken dénem, Imruiilkays’m ileride siirinde
belirginlesecek olan bireysel 6zgiirliik, baskaldir1 ve sinir agimi
temalarinin ilk niivelerini tasimaktadir. Neticede Imruiilkays’in
genclik doneminde soyledigi siirler, daha sonra babasinin
oldiiriilmesiyle baslayan siyasi ve trajik sathayla ilk bakista zit bir
goriiniim arz etse de, bu iki donem arasinda derin bir stireklilik
bulunmaktadir. Babasiyla yasadigi erken kopus, sairi hem

91 Kuteybe, Kitdbu’s-Si ‘r ve’s-Suard, 127-128.
192 Hiiseyin, Fi’s-Si‘r el-Cahili, 1977, 112-113.
193 el-Kurasi, Cemheretii Es ‘Gri’l- ‘Arab, 88-89.
194 Mes 0di, et-Tenbih ve’l-Israf, 88-89.
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hanedan otoritesinden hem de geleneksel siyasi beklentilerden
uzaklastirmig onu bireysel tecriibe, duygusal yogunluk ve serbest
anlatim ekseninde olgunlastirmustir.!®> Bu sebeple erken donem
siirleri, Imruiilkays’1 yalmzca “eglenceye diiskiin bir geng” olarak
degil ilerleyen yillarda siiri bir kader, dava ve tarihsel taniklik
diline doniistiirecek olan bir sair olarak anlamanin anahtaridir.
Babasinin dliimiinden sonra siirindeki dramatik ve siyasi tonun
giiclenmesi, bu erken dénemde kazanilan siirsel 6zgiirliiglin yeni
bir i¢erikle yeniden inga edilmesinden ibarettir.

195 Baalbaki, The Legacy of the Arabic Language, 2013, 92-95.
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2. BOLUM

SIIRDE ONCULUK VE YENILIK
2.1. SIIRDEKI ONCU KONUMU

Arap sbz geleneginde Imruiilkays’in konumu, klasik
kaynaklarin ¢ogunda istisnai bir seviyede tasvir edilmektedir.
Rivayete gore Asma‘i, “Diinyada Imruiilkays gibi s6z sdyleyeni
gormedim” diyerek sairin, siirlerindeki tasvir ve ifade kudretini
zirveye yerlestirir.!”® Asma‘i’nin bu degerlendirmesi, hem erken
donem Arap edebiyati otoritelerinin alanlarindaki estetik algisini,
hem de Abbasi donemi edebi kanonlagsma!®”  siirecinin
yonlendirici etkisini yansitmaktadir. Nitekim Asma‘l ve ¢agdas
Arap edebiyatgilarinin  genelde Cahiliye siirini, O6zelde de
Imruiilkays’t 6n plana c¢ikarmalar1 ve yiiceltici tavirlari Arap
edebiyatinin dnemini ortaya koymaktadir. Cahiliye doneminde
siir Rebi‘a’dan Kays’a, Kays’tan Islam déneminde Temim’e
intikal etmistir. Yemenliler’in (Nizar’lilar) c¢ogunlugu siir
sanatini,  sairlerin  6nde gelen ismi  Imruiilkays’tan
ogrenmislerdir.'”® Yine erken dénem kaynaklarda imruiilkays’in
siir sOyleyisi, hem teknik yeniliklerin hem de tematik cesitliligin
baslangic noktas1 kabul edilir. Ciinkii Imruiilkays’in Sa‘alikler
arasinda gecirdigi donemlerde sdyledigi siirlerinde, tabiat, agk,
yolculuk ve macera gibi temalar1 yeni bir kompozisyonla
kaynagtirdigi aktarilir.'®® Bu sebeple klasik Arap edebiyat

196 [bn Sellam el-Cumahi, Tabakatii’s-Su ‘ara’, ed. Mahmiid Muhammed Sakir (Kahire:
Darii’l-Ma'arif, 1974), 1/147.

197 Kanonlasma, bir alanda (edebiyat, sanat, miizik, din, diisiince vb.) baz1 eserlerin,
kisilerin veya metinlerin otorite kabul edilip “temel, degismez, klasik” bir listeye
dahil edilmesi siirecidir. Detayl1 bilgi i¢cin Bkz. Hilmi Yavuz, Edebiyat ve Sanat
Uzerine Yazilar (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2015), 42-44; Enis Batur, Kanon:
Edebiyat ve Karsitlar1 (Istanbul: Sel Yaymecilik, 2017), 15-18.

198 el-Asma ‘1, Fuhfiletii’s-Su‘ard (Beyrut: Daru’l-Kitabu’l-Cedid, 1980), 18.

199 Kuteybe, Kitdbu’s-Si ‘r ve’s-Suard, 71-72.
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literatiiriinde “ilk kaliteli siir sdyleyen sair” seklindeki niteleme
ona atfedilmistir. Bu nitelemede de goriildiigii gibi Imruiilkays’in
sonraki sairler iizerindeki etkisi genis dl¢lide kabul edilmektedir.
Ibn Sellam el-Cumahi, imruiilkays’in bu etkisini daha teknik bir
cerceveye oturtur ve soyle der: “Imruiilkays siire getirdigi
veniliklerle Araplara onciiliik yapmistir. Araplar onun siirlerini
begenmis ve sairler onu takip etmislerdir.”**° Bu degerlendirme,
ozellikle kasidenin girizgahinda yer alan nesib bdliimiiniin,
sevgili ve vyolculuk tasvirlerinin, tesbih Orgiilerinin ve
kompozisyon biitlinliigliniin onunla birlikte klasik bi¢imini
kazandig1 yoniindeki kabulii destekler. Nitekim sonraki sairlerin
biiyiik cogunlugu, gerek fasih dil kullanim1 gerek hayal giicli ve
iislup orgiisii  bakimmdan Imruiilkays’m cizgisini takip
etmislerdir. 2! Ebli Amr b. Al4, “Siir, Imruiilkays ile baslamis ve
Zirrumme ile son bulmustur” der.?°? Calismamizin bu
boliimiinde Imruiilkays’in siire getirdigi yenilikleri maddeler
halinde ve siirlerinden 6rneklerile agiklamak yerinde olacaktir.

2.1.1. icki Temasi

yuw@uﬂw*w@,&\gw

Bir zamanlar bana icki icmek serbestti * Mesgul olanin
calismas icki icmekten beni alikoymustu

200 Ebf “ Abdullah Muhammed b. Sellam Ibn Selldim el-Cumahi, Tabakdtu Fuhili’s-
Su ‘ard, thk. Mahmtid Muhammed Sakir (Cidde: Daru’l-Medeni, 1974), I, 18.

201 Kuteybe, Kitdbu'’s-Sir ve’s-Suard; Ibn Sellim el-Cumahi, Tabakdtu Fuhiili’s-
Su ‘ard, 1,148; el-Esma‘i, Fuhilletii’s-Su'ard (Beyrut: Daru’l-Kitabu’l-Cedid, 1980),
9-18.

202 Musa Yildiz, “Ziirrumme”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yaynlari, 2013).
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Bugiin ne icki sunulmam, Allah’tan giinah gerektirir * ne

de davetsiz icki sofrasina katilmam**®

Imruiilkays, s6z konusu beyitlerde Cahiliye donemindeki icki
aligkanligina gonderme yapmakta ancak bunu siradan bir tasvir
degil, kisisel bir yemin ve ahlaki bir kararin siirsel ifadesi olarak
ortaya koymaktadir. Rivayete gore babast Hucr’un Esed kabilesi
tarafindan ~ 6ldiiriildiigiinii  6grenen Imruiilkays, babasimin
intikamin1 alana kadar icki igmeyi kendisine haram kilmistir. Bu
yemini hem kabile gelenegi hem de kahramanhk kiiltiirii
acisindan  bir tiir kigisel ahd (adanmislik) seklinde
degerlendirilmistir. Nitekim Esed kabilesine diizenledigi
baskinlar neticesinde intikamimi aldigmi diisiindiiglinde, igki
yasaginin gerekcesi ortadan kalktigi icin ickiyi yeniden miibah
kabul ettigini ifade etmektedir. Beyitlerde yer alan “Bugiin bana
sunulan icki ne Allah katinda giinah gerektirir ne de gizli sakl
icilen bir seydir” anlamindaki s6z, sairin bu yemininin
¢oziilmesini siirsel bir tislupla a¢iklamasidir. Burada kast edilen,
ickinin ser‘ anlamda helal oldugu degildir bilakis sair, kendisine
ait sahsi yasagin artik gegersiz kaldigini dile getirir. Bu yoniiyle
beyit, Cahiliye donemi Araplarinin ahlaki yeminleri, kisisel

203 L&1: Hayir ve ser bir i yaparak sevap ya da giinah yiiklenmek. &&so: Biriktirdi.

Ibni Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab, 2/937.

204 40 5 ) L 7¢: Bu ifade, “giinah1 hak eden bir igis degildir” manasina gelir.
Burada belirtilen “giinah”, ser‘l giinah degil, sairin bizzat kendisinin belirledigi
yasagl ihlal etme sugudur. Yapilan bir igin giinah olmadig: anlaminda darbr mesel
olarak kullanilir. Imruu’l-Kays, Divdanu Imrui’l-Kays, 122; 1bn Manzr, Lisanii’l-
‘Arab, 2/937.

205 ¢ig5 44 J83: Davetsiz olarak bir kavmin igki meclisine girme fiili, kiginin davetsiz
olarak bir kavmin icki meclisine girdigini ifade etmek i¢in kullanilir ve burada igilen
igkiye ise Jég &1 denir. Bkz. Ibn Manziir, Lisdnii'l-‘Arab, 5/4879.

206 mruu’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 122; Ibn Manziir, Lisdnii 'I- ‘Arab, 2/937; Nasir
b Tevfik Ciibba 1, Nakdii’s-Si‘r fl Munsifati ‘Abdiilkadir el-Bagdadi (B.A.E.: Kandil,
2019), 412.
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sozlesmeleri ve seref anlayisi iizerine Onemli bir Ornek
sunmaktadir. 207

Kaynaklarda, ickiyi kendisine yasakladiktan sonra “yeniden
kendine heldl kilma” temasmi siirinde ilk isleyen sairin
Imruiilkays oldugu belirtilir. Bu ifade, onun sadece duygusal ve
epik unsurlarda degil, ahlaki tutumun siirsel temsilinde de
yenilik¢i bir sdyleyis gelistirdigini gostermektedir. Daha sonraki
bircok sairin bu tarzi benimsemesi, Imruiilkays’m Arap siir
gelenegi lizerindeki belirleyici etkisini bir kez daha teyit
etmektedir. 28

2.1.2. Gurbet Temasi

Zulim yurdundan ayrilip gitmeyi siirinde ilk zikreden sair
Imruul kays’tir.

[T RIS I SR T S S S N AP
plis 515 zay BT Y 31 @30 84l @ Ludl 13g3

Bir belde de/kabilenin yurdunda sikintiya ugradigimda
(incitildigimde) oradan ayrilirim * Ciinkii gecici bir yeri
ikamet edilecek bir yer olarak gormem**

Imruiilkays’m s6z konusu beyitte dile getirdigi, “bir beldede
incitildiginde oray1 terk etme” tavri, Cahiliye Arap toplumunun
koklii degerleriyle uyumlu bir durusu ifade etmektedir. Sair,
kendisini inciten veya haysiyetini zedeleyen bir ¢evrede kalici
olarak ikamet etmeyi uygun gormedigini, ancak gercek anlamda
“yurt” niteligi tasiyan mekanlarda barinabilecegini vurgular.
Cahiliye toplumu biiyiik oOl¢lide gocebe bir yapiya sahip
oldugundan, bir kimsenin bulundugu yerde asagilanmasi,

207 Imruu’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 122; Ciibba‘l, Nakdii’s-Si‘r fi Munsifati
‘Abdiilkadir el-Bagdadi, 412.

208 Ciibba ‘1, Nakdii’s-Si‘r fl Munsifati ‘AbdiilkAdir el-Bagdadi, 412.

209 Imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 118; Ciibba‘, Nakdii’s-Si‘r fi Munsifati
‘Abdiilkadir el-Bagdadi, 414.
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onurunun kirilmasi veya kabilesinin degersizlestirilmesi halinde
o bolgede kalmayr reddetmesi yaygin bir kiiltlirel davranigtir.
Dolayistyla imruiilkays’in beyitte dile getirdigi tavir, sadece sahsi
bir tercih degil, ayn1 zamanda donemin sosyal yapisinda yer alan
“eziyet gordiigiin yeri terk etme” ilkesinin siirsel bir tezahiirii
olarak okunmalidir. Bu baglamda beyt, hem bireysel vakar
hissinin hem de gogebe toplumun hareketli yasam anlayisinin
giiclii bir yansimasidir. Bu sdyleyis, Cahiliye siir geleneginde
izzet-1 nefs, seref duygusu ve haysiyeti muhafaza etme ilkesinin
estetik bir ifadesi olarak one ¢ikar. Nitekim klasik kaynaklarda bu
tarz bir anlatimin ilk 6rneklerinden biri olarak Imruiilkays’mn adi
zikredilir. Daha sonra onun ardindan gelen birgcok sairin bu
temayi isledigi gortiliir.!°

2.1.3. Yeni Tesbihler

s DB ghs H12JGE 8308 D3y 21T AL ke dls

Yetistigi yer Nil nehri gibi bereketli, rengi * Seyydl calisinin
dikeni gibi beyazdir. Buna ragmen o tadi hos, ¢cok akici ve
latiftir*'

Imruiilkays bu beyitte sevgilisinin dislerini ve ag1z giizelligini,
Arap siir geleneginde giiclii cagrisimlari olan tabiat unsurlariyla
tasvir etmektedir. “Yetistigi yerin Nil nehri gibi bereketli,
renginin ise seyyal agacinin dikeni gibi beyaz oldugu” ifadesi
hem renk parlakligi hem de dogal canlilik tizerinden yapilan ¢ift
yonli bir tesbihi igerir. Sair, sevgilisinin dislerinin beyazligini
seyyal dikenine benzetirken, dislerin ¢iktig1 dis etlerini de bereket
ve hayatiyet sembolii olan Nil nehri kiyilarindaki canli bitki

210 Ciibba 1, Nakdii’s-Si‘r fi Munsifati ‘Abdiilkadir el-Bagdadi, 414.
211 ugutdt: Nil nehri. Ton Manziir, Lisdnii’l- ‘Arab, 3/1973.

21232 5/ Jes : Dallar diiz beyaz dikenli agag. ibn Manzr, Lisanii’l-*Arab.3/2173.
213 Ciibba 1, Nakdii’s-Si‘r fi Munsifati ‘Abdiilkadir el-Bagdadi, 416.
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ortiisiiyle iliskilendirir. BoOylece sert-beyaz bir dis unsur ile
yumusak—bereketli bir i¢ unsurun uyumu vurgulanir bu da
sevgilinin agiz bolgesinde hem parlaklik hem de tazelik
bulundugu anlamimi giiclendirir. Beyitte gegen “tadi hos, bolca
akict ve latif” nitelemesi, sevgilinin agiz suyunun hoslugunu ve
bereketini anlatan klasik bir mazmun niteligindedir. Bu tasvir,
Arap siirinde agiz suyunun tathiligi, ferahligi ve akiciligi
iizerinden sevgilinin genglik, tazelik ve cazibe unsurlarinin
betimlenmesine hizmet eder. Imruiilkays burada, dis goriiniiste
sert ve dikenli gibi gdriinen bir nesnenin igte tatli ve akici olusu
arasinda carpici bir karsitlik kurar belagat agisindan bu, tesbihte
karsit ozellikleri birlestirme (tesbihii’l-mukabele) 6rnegidir. 24

Kaynaklarda, sevgilinin 6n disleri arasindaki hafif gedigin
(W &xp) seyyal agacinin dikenine benzetilmesi temasinin

Imruiilkays tarafindan siirde ilk defa islendigi rivayet edilir. Onun
bu yenilik¢i kullanimini, sonraki bir¢ok sairin benimsedigi
bilinmektedir. Béylece imruiilkays, sevgilinin dislerindeki “hafif
aciklik” giizelliginin Arap edebiyatinda bir estetik unsur olarak
yerlesmesine dnciiliik etmis, sevgilinin dislerini parlaklik, sadelik
ve dogallikla iligkilendiren tasvir geleneginin sekillenmesine
katki saglamistir. Sonug¢ olarak beyit, Imruiilkays’in bedi‘i
tasvirdeki mahareti, tabiat unsurlarini estetik bir biitiinliik i¢inde
kullanma basaris1 ve klasik Arap glizellik algisina yon veren
imgeleri kurmadaki Onciiligii bakimindan olduk¢a temsili bir
ornektir, 213

2.1.4. Kalintilara Hitap

Cahiliye doneminde kalintilara hitap ederek siire ilk baglayan
ve bu edebi sanatin sahibi sair Imruiilkays tir.

214 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 178.
215 Ciibba ‘1, Nakdii’s-Si‘r fl Munsifati ‘AbdiilkAdir el-Bagdadi, 417.
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Kalintilarin gordiigiimde beni iizmiistiir * Yemen halkinin

hurma dalina yazdiklari yazist gibi*'8

2009 e 200D WY 55 Sy b S0

Bu Hind’in ve Rebdb’in yurdudur. Bizden uzaklastilar
gecelerimizden * Bedelin ve Ne‘f bolgesindeki

o155 ) 3l o 8l * B sgh g2l U
Geceler, istekler beni davet eder ben de kabul ederim *
Isteyenlerin gizleri bana bakar**'

Imruiilkays'in bu beyitleri, Cahiliye siirinin temel mukaddime
unsurlarindan olan “atlal” (harabe/kalint1) sahnesinin en erken ve
en etkili drnekleri arasinda yer alir. Sair, sevgilinin ayriligindan
sonra geride kalan yikintilara bakarken i¢ diinyasinda ortaya
cikan hiiziin ve 6zlemi yiiksek bir sanat estetigiyle dile getirir.
Imruiilkays sevgilisinin geride biraktig1 ve gecen zamanla birlikte
yok olmaya yiliz tutan kalintilarla konusur. Bu beyitte sair,
sevgilisinin yurdundan geriye kalan kalintilar1 hurma dallarina
kazinan fakat zamanla silinip belirsizlesen yazilara benzetir.
Yemenlilerin eski geleneklerinden biri olan, anlasma ve ahd

216 435019 hmadt: Uziintii tasa. Bkz. Ibn Manzir, Lisdnii’l-‘Arab, 4/2201.

27 ¢ mé: Necid’de yiiksekligiyle bilinen dag.&wwé : Yazi yazmak i¢in kullanilan tiiy.
&l Uzerinde yaprak bitmeyen hurmadan iizerine yazi yazmak igin hazirlanan
hurma dali. Bkz. ibn Manzur, Lisdnii’l- ‘Arab, 4/2936.

218 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 85.

219 Lia3i: Dagm eteginde vadinin yiikseginde bulunan yer. Bkz. Imruu’l-Kays, Divdnu
Imrui’l-Kays, 85; ‘Abdurrahméan Mustavi, Divdnu Imrui’l-Kays, ed. ‘Abdurrahman
Mustavi (Beyrut: Daru’l-Ma‘rifet, 2004), 158.

220 4§%: Evlerinin bulundugu bir yerin adidir. Bkz. imruw’1-Kays, Divanu Imrui’I-Kays,
85; Mustavi, vadny Imrui’l-Kays, 158. )

221 Mustavi, Divanu Imrui’l-Kays, 158; Imruu’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 85.
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metinlerini hurma dallarina kazima uygulamas: tizerinden yaptigi
bu tesbih, iki 6nemli anlam tasir:

e Kalintilarin zamanla silinmesi — Askin geciciligi
e Hurma dalindaki izler — Sevginin hafizadaki izi

Bu, tesbih-i miirekkeb tiirlinde bir sanat olup sairin psikolojik
haline (sliclin) dair gii¢lii bir yansima tasir.

Yemenlilerin anlagsma vb. yazdiklari hurma dalinin tizerindeki
yazilarin silinmesi arasinda anlasilabilir net bir iligki
kurmustur.???> Sevgililerin gdzleri Imruiilkays’a meyleder ve
O’ndan bagkasini gérmemektedir.??

Bir baska siirinde Imruulkay’in kalintilara hitabi sdyledir:
JB1 il be e ay * Qi il @i 225505 o 2244

Ey Eskimis kalintt Haywli sabahlarin olsun * Ge¢cmis
donemlerde yasayanlara da iyi dileklerim ulasir mi?

Jrsl Ed Lo pgehl [ld = U Suas W) st 155

Mutlu bir hayat ancak uzun émiir ve mutlu bir hayat
verilen * Kederi az olan korku ile gecelemez

22 imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 85.
223 Mustavi, Divanu Imrui’l-Kays, 158.
24 imryulkays ¥t ile dinleyenlerin dikkatlerini ¢ekerek siirine baslar. Siirinde

sdyleyeceklerin ¢nemli oldugunu hatirlatir. EbG Kays Muhammed Resid - Hélid
Fehmi, Ela 'Im Sabéhan: Serhun Edebiyyun 'Arabiyyun 'ale’l-Kasideti’]-'Azbeti’n-
Nebileti li-meliketi’s-Su'ard Imru’l-Kays (Kahire: Mektebetii’l-Adab, 2020), 57.

225 5% 4¢ Araplar arasinda yaygim olarak kullamlan kargilama/selamlama ifadesidir.
Gecenin ikinci yarisindan zeval vaktine kadar olan zaman diliminde, &% ss/Hayirh
sabahlar, Zeval vaktinden gecenin ilk yarisina kadar olan zaman diliminde 3 W 4s
sl g/iyi geceler denilir. 4= asil olarak 44l ¢ 4+ idi. Faul fiilinin hazfedilmesikyle 3¢
seklinde kullamlmustir. Tkinci ve iigiincii beyitlerdeki s ;& ifadelerinde ise sonuna
cezimli nun eklenerek 3 fiilinin muzarisi kullanilmstir. Resid - Fehmi, El4 "Im
Sabéhan: Serhun Edebiyyun ’Arabiyyun ’ale’l-Kasideti’l-’Azbeti’n-Nebileti li-
meliketi’s-Su’ard Imru’l-Kays, 56.
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Mutluluk zamanin rahathigina en yakin olan * Otuz ay
geciren ii¢ farkl ortamda®*®

Imruiilkays’m “é\;j\ RUATV JERT + 97" musratyla baslayan bu
sozleri, Cahiliye siir geleneginde Onemli bir yer isgal eden
“talel/:}ﬁd\” (harap olmus yurt kalintis1) temasinin en Snemli

orneklerinden biridir. Sair, zamana yenik diigmiis bu kalintiya
canlt bir varlik gibi hitap ederek, yalnizca ge¢mis bir mekanla
degil, ayn1 zamanda kaybolmus bir zamanla da ruhi bir irtibat
kurar. Bu hitap, Cahiliye Araplarmin yurt, kabile ve hatira
arasindaki siki bagini yansitan derin bir kiiltiirel aligkanligin disa
vurumus halidir. ilk beyitte sairin kalintrya “hayir ve bereket
temennisiyle” seslenmesi, onun yalniz fiziki mekani degil, aym
zamanda o mekana sinmis olan ge¢mis hayati, dostluklar1 ve
ozellikle sevdigi kisileri de hatirladigin1 gdsterir. Bu yoniiyle
“talel/2l”, sadece harap bir iz olmayip, kaybolan bir hayatin

hafizasi, toplumsal birlik ve kabile saadetinin sembolii haline
gelir. Sairin “ge¢cmis zaman insanlarina seldmim ulasir mi?”
sorusu, Cahiliye toplumunun kadere, zamana ve fanilige dair
derin sezgisini yansitir ki fani diinya ile baki olan kader arasindaki
ince ¢izgi burada belirginlesir. Ikinci beyit, mutlulugun mahiyeti
iizerine felsefi bir diisiinceye doniisiir. Sair, “mutlu kilinmais,
omrii uzun ve kederi az olan” kimseleri istisna ederek, insanin
diinya hayatinda tamamen endiseden azade olamayacagini
vurgular. Bu yaklagim hem insanin fitratindaki zayiflig1 hem de
diinya hayatinin kac¢inilmaz ¢alkantilarin1  kabul eden
muhafazakar bir diinya goriisiinii yansitir. Imruiilkays’m bu
tasvirle insan1 “korkusuz bir geceye sahip olamamak” seklinde
ifade etmesi, Cahiliye toplumunun ¢ol hayatindaki tehlikelerle

226 Mustavi, Divdnu Imrui’l-Kays, 27; Mustavi, Divanu Imrui’l-Kays, 135.
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siirekli yiizlesmesinin siirdeki izdiisiimiidiir. Ugiincii beyitte
gecen “otuz ay1 Ug¢ farkli hal lizere gecirmek” ifadesi, insanin
hayatinda degismeyen bir sabitlik degil bilakis doniisiim,
gecicilik ve imtihanin siirekliligini isaret eder. Sair burada,
toplumundan kopuk bir saadetin miimkiin olamayacagini1 giiglii
bicimde ima eder. Zira Cahiliye toplumunda bireyin mutlulugu
ancak kabile diizeni, sosyal giivenlik ve toplumsal aidiyet i¢inde
miimkiindiir. Bu baglamda Imruiilkays’m sozleri, yalmzca kisisel
bir hiizlin ve 6zlem degil ayn1 zamanda toplumsal diizen ile ferdi
mutluluk arasindaki kopmaz iliskiyi dile getiren derin bir
medeniyet tasavvurudur. Sairin, kendi yasadigi dénemin
“toplumsal konforun yiiksek seviyede oldugu zamanlara yakin
olmasi gerektigini” vurgulamasi ise, bireyin saadetinin toplumun
genel halinden bagimsiz diislinilemeyecegi gercegini ortaya
koyar.??” Bu y6niiyle bu beyt, Cahiliye zihniyetinde mutlulugun
ferdl degil, sosyal bir g¢evrede anlam kazandigin1 gdsteren
kiymetli bir metin olarak degerlendirilebilir.

2.1.5. Sevgili i¢in Durup Aglama

Céahiliye doneminde siirinde “yol arkadasimi durdurarak
sevgiliye aglamay1 isteme” edebi inceligini ilk kullanan ve bu
edebi sanatin sahibi Imruiilkays’tir:

231&5&3 23042401 i 220 sslh zzsm*dﬁjwdjﬁwww

227 mruu’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 85; Mustavi, Divdanu Imrui’l-Kays, 135.

228 3hase ekt ks 4 Liw: Kum alamin son buldugu yer. Bkz. ibn Manzr, Lisdnii I
‘Arab, 3/2037.

229 sl Kumun giderck sona erdigi sert yer. Bkz. ibn Manzdr, Lisanii'l-‘Arab, 5/4107.

230 y a0 Yer adi. Bkz. Ibn Manzir, Lisdnii’I- ‘Arab, 2/1343.

231 35 ¢ Yer ismi. Bkz. Ibn Manziir, Lisdnii’I- ‘Arab, 2/1005.
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Durun aglayalim sevgiliye ve onun yurduna * Havmele ve
Dahiil arasinda kumsalin bittigi sert toprakta/¢cadirlarin
kurulmasina uygun yerde

Sy sl o i 1 g it PR i

Tadah ve Mikrdt’ta izleri silinmemistir * Giiney ve kuzey
riizgarlarimin gelmesiyle izlerin iizerine kumlar ve toz toprak
doldurmugtur

b Lo B8 Gy T o § P P

Ardm ceylanlarinin giibresini goriirsiin,
meydaninda/etrafinda * Su goletinde sanki siyah kiigiik biber
tohumlart >3

Imruiilkays sevgilisinin evlerinin kalntilarmin bulundugu
Tadih ve Mikrata isimli mekanlara gelince onun evlerinin
kalintilarinin hala var oldugunu goriir. Kuzey ve giiney riizgarlari
kalintilarin iizerine kum, toz ve toprak yigsa da sevdiginden kalan
kalintilar1 her gordiiglinde {iziiliir. Sevgilisinin  evlerinin
kalintilar1 onlarin 1ss1zlifinda vahsi hayvanlarin ugrak yeri haline
gelmis, etrafta yabani Ardm ceylanlarinin giibreleri sairin
dikkatini ¢eker. Onlarin giibrelerinin biber tohumlar: gibi etrafa
sacilmis oldugunu sair tasvir eder.

Sairin muallakasinin girigini teskil eden bu beyitler, Arap
siirinde nesib boliimiiniin en parlak orneklerinden biridir. Sair,

“Kifa nebki/eks @& (Durun, aglayalim) hitabiyla s6ze baslarken,

22 8k 5 mey: iki farkl yer adidir. Bkz. Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 8. #z:

Icinde su toplanan biiyiik havuz veya biiyiik kap. Ibn Manziir, Lisdnii 'I- ‘Arab, 6/3618.
233 56380 ¢ sadly adiy: Cift veya tek tirnakls hayvanlarin giibresidir. Biiyiik bag hayvanlarmn

giibresine ise ;& denir. Bkz. ibn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab, 1/312.

234 Si/a57 43 ceylan, 5% i) Bembeyaz ceylan. Bkz. Ibn Manzir, Lisdnii’l-‘Arab,
3/1537. .
235 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays.8.
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yalniz bir duygu ¢agris1 degil, Cahiliye siirinde kendisinden sonra
yayginlasan toplu hatira paylasimi gelenegini ihya etmektedir.
Buradaki ¢ogul emir, sairin acisinin ferdi olmaktan ¢ikip tiim
kabileyi ilgilendiren bir ortak hiizniin pargasi haline geldigini
gosterir. Bu da Cahiliye toplumunun birey—toplum biitlinliigline
verdigi 6nemi yansitir. Imruiilkays’in sevgilisinin yurdunu “Sigt/
Lisve liva/eslh beyne’d-Dahiil ve Havmel”?3¢ seklinde kumsal

olmayan ¢adwr kurmaya elverisli ve korunakli konumu mekansal
bir kesinlik ile zikretmesi, Arap sairinin hafizasindaki mekan
sadakatinin bir gostergesidir. Bu titiz konum belirlemesi, siirin
sadece estetik bir metin degil, ayn1 zamanda toplumsal hafizay1
tastyan bir cografi kayit oldugunu da ortaya koyar. Onun
nazarinda mekan, yalnizca harap olmus bir yer degil yasanan
hatiralarin s1§indig1 miibarek bir emanet niteligi tasir. Ikinci
beyitte sair, Tadih ve Mikrat adli iki vadide zamanin yipratici
tesirine ragmen kalitilarin tamamen silinmedigini sdyler. Giiney
(cenlib) ve kuzey (simal) riizgarlarinin savurdugu kumlara
ragmen izlerin halen goriiniir olusu, sair i¢in sevginin ve hatiranin
kaliciliginin mecazi bir ifadesidir. Doga, insan hatirasin1 6rtmeye
caligsa da, sairin gonliindeki izleri silemez. Bu ifade,
Imruiilkays’mn siirinde sik¢a rastlanan tabiat ve duygu ic
iceliginin en carpict drneklerinden biridir. Uglincii beyitte yer
alan Arabi vahsi ardm ceylanlar1 (357) ve onun geride biraktigi

izler sahnesi, yurdun insanlar tarafindan terk edildigini, yerini
tabiatin sessiz sakinlerine biraktigin1 anlatir. Colde ceylan
giibresinin biber tanelerine benzetilmesi hem gorsel bir zarafet,
hem de Cahiliye siirinde ¢okca rastlanan ince ve seckin tesbih
anlayisinin bir yansimasidir. Bu benzetme, yurdun artik vahsi

236 Yaptigimz arastirmada Imruulkays’in muallaka terciimelerinin bir gogunda &zel
mekan ismi olmadiklar1 halde Sigt/ Lisve liva/s kelimeleri ¢olde dzel bir mekanin
adi gibi zikredildigi farkettik. Bu terciime siire kafiye ve ahenk katma kaygisi ile
yapildigini diistinebiliriz.
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canlilarla dolu hale gelmesini suk(ti bir dram olarak degil,
tabiatin kendi diizenini sakin bir bicimde siirdiirmesi olarak tasvir
eder. Burada sair, “insanin yoklugunda bile hayat devam eder”
diistincesini estetik bir incelikle dile getirir. Biitlin bu tasvirler,
Imruiilkays’mn aslinda yalmzca bir harabeye bakmadigin,
gecmiste yasadigi giizel giinlere, sevgi dolu hatiralara ve artik geri
gelmeyecek bir zamana nazar ettigini ortaya koyar. Boylece
harabe manzarasi, Cahiliye siirinde sik¢a rastlandigi tizere
gecicilik, fanilik ve zamanm acimasizligina dair derin bir
tefekkiire doniisiir. Sair, yurdun tabiat tarafindan kusatilmasini bir
yikim olarak degil, kaderin ilahi diizeni i¢inde cereyan eden tabii
bir akis olarak kabul etmektedir. Bu kabul, Cahiliye sairinin
gonliinde yer alan tevazu, kader bilinci ve seyr-i alemin degismez
yasasina boyun egme anlayisinin bir yansimasidir.

2.1.6. Yurt ve Hasret

Sevgilinin ayrilip gittigi yurduna aglama motifi, Cahiliye
nesibinin en belirgin yapisal unsurlarindan biridir ve o6zellikle
Imruiilkays’m “<i @ ifadesiyle agilan Muallakasi bu gelenegin

klasik formunu temsil eder. Sairin yikint1 haline gelmis cadir
yerlerine yonelerek aglamasi, ilk bakista kisisel bir hiizne isaret
etse de, esasinda hatiranin mekéna yiikledigi anlami yeniden
kuran bir edebi stratejidir. Nitekim Zevzeni, sairin “durup
aglama” cagrisin1 yalnizca bir baglangi¢ degil, ge¢mis ile simdi
arasinda kurulan duygusal bir koprii olarak yorumlar boylece sair,
mekan1 bir hatira deposuna déniistiiriir.>” Ibn Kuteybe ise bu
durusun, siirde duygusal yogunlugu yiikselten bilingli bir tertip
oldugunu, talel sahnesinin sairin vefasint ve sadakatini
sembollestirdigini belirtir.2*®* Modern arastirmalar, bu aglama

37 Zevzend, Serhu’l-Mu ‘allakati’s-seb ', 14-15.
238 Tbn Kuteybe, es-Si‘r ve’s-Su‘ara (Beyrut, 2002), 67-68.
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motifinin bireysel aciy1 agarak kolektif hafizay1 sekillendirdigini,
¢ol mekaninin zamanin tahrip ediciligine karsi bir direnis
gostergesi héline geldigini ortaya koymustur.??° Dolayisiyla
sevgilinin birakip gittigi yurda aglama, sadece kaybin ifadesi
degil sairin ge¢misi yeniden kurma, hatirayr muhafaza etme ve
insanl degerlere bagliligimi vurgulama c¢abasinin siirsel bir
disavurumudur.

2.1.7. Duygusal Nesib

Cahiliye siirinin kurucu unsurlarindan biri olan nesib, 6zellikle
Imruiilkays’mn siirlerinde giiclii bir duygusal érgiiyle karsimiza

JSE

¢ikar. Onun Muallakasinin ilk beyti olan “J 5 <o SFB e S B
ifadesi, siirin biitiiniine yon veren duygusal atmosferi yansitir.
Beyitte gegen “uw” emri, sairin hiiznlinii yalniz basina degil,
sosyal bir paylagimla ifade etmek istedigini gosterir. Boylece
aglama, bireysel bir duygu olmaktan ¢ikarak kolektif bir yas
ritlieline doniislir. Zevzeni’nin belirttigi lizere bu davet, “sairin

acisini ¢ogaltan degil onu anlamlandiran bir paylagim cergevesi”
niteligi tagir.?*°

Nesibin duygusal yogunlugu, sevgilinin kendisinden ziyade
yurdunun izleri etrafinda sekillenir:

ey g (o Gd WY ) Gy ] 35406 fogld

9 Mehmet Yalar, “Cahiliye Siirinin Tarihsel Gergekligi Problemi”, Uludag
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 17/2 (2008), 100-108.
240 Zevzeni, Serhu’l-Mu ‘allakati’s-seb ‘, 14-16.
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Tadih’ta da, el-Mikrat’ta da onun izi silinmemistir * ¢iinkii

giiney ve kuzey riizgdrlarinin dokundugu (kum ve tozlar) onu
biitiiniiyle yok edememistir.

Beyitte gecen “@y” (izleri) terkibi, terk edilmis yurt ve gadir

yerlerinde kalan izleri (talal) ifade eder ki bu izler zamanin
yipratict etkisine ragmen hatiranin silinmedigini vurgular. g3

fiili, riizgarlarin kum ve tozu adeta “dokur gibi” yigmasini mecazi
bir anlatimla dile getirir. Giiney (<s>) ve kuzey (J&)

rlizgarlarinin  anilmast ise, zamanin ve tabii etkenlerin
stirekliligine ragmen hatiranin  (izlerin) henliz tamamen
silinmedigini vurgular. Riizgarlarin bu izlerle iliskilendirilmesi,
tabiat unsurlarinin da sevgilinin hatirasina  dokundugunu
diisiindiiriir. Burada sair, ge¢mise duydugu Ozlemi mekansal
hafiza iizerinden isler. Ibn Kuteybe nin belirttigi gibi bu tiir
sahneler, sairin vefasini ve sadakatini sembolik diizeyde ifade
eden bilingli bir tertiptir.2*!

Imruiilkays duygusal muhtevay: derinlestirdigi beyitlerden
biri de asagidaki muallakasinin 20. Beytidir:

dadi I (628 s oy * ol wlis BT ge 5B

Benim sana olan sevgimin beni oldiiriicii derecede kusatmis
olmast mi seni aldatt1 * oyle ki sen, kalbe ne emredersen o da

onu yerine getirir.”*

Beyitte sair, muhatap kadina yonelttigi climlerde istitham-1
inkar1 yoluyla hem serzeniste bulunmakta hem de kendi duygusal

4! Kuteybe, es-Si‘r ve’s-Su‘ard, 67-68.
22 Imruw’l-Kays, Divdanu Imrui’l-Kays, 13.

107



teslimiyetini vurgulamaktadir Sair burada agki, kalbi esir alan bir
gli¢ olarak niteler. & <& (senin sevgin beni 6ldiirtiyor) ifadesi,

duygusal baskinin ulastig1 yogunlugu gosterir.

Aym zamanda “ b6 <& Sevgilinin “emretmesi” ile kalbin

“yapmast” arasindaki iligki, askin mutlak belirleyicilik kazandig:
bir ruh haline isaret eder ve askin mecazi dliimle es tutuldugu
Cahiliye siiri gelenegine uygun olarak, sevginin ruhi ve
varolugsal yikiciligini ifade eder. Bu beytin nesib igerisindeki
varhigl, Imruiilkays’in duyguyu yalnz tasvir etmedigini, ayni
zamanda psikolojik bir miicadele alanina dontistiirdiigiinii ortaya
koyar. ikinci misrada yer alan J.w AT s,eb kg ifadesi ise,

iradenin tamamen sevgilinin tasarrufuna birakildigini, kalbin
bagimsiz bir fail olmaktan ¢ikip itaat eden bir ara¢ haline
geldigini gosterir. Bu baglamda beyit, sevgilinin naz ve
mesafesini mesrulastiran bir gili¢ asimetrisini degil bilakis sairin
kendi iradesini askiya alarak agk karsisinda yasadigi goniillii
acziyet halini dile getirir. Modern arastirmalar, sairin bu duygusal
yogunlugu sadece bireysel bir ask deneyimi olarak degil, ayn1
zamanda Cahiliye kiiltiiriiniin  kayip, ayrilik ve bellek
kavramlarin1 sekillendiren bir estetik yapi olarak kurguladigini
gostermektedir. Bu nedenle Imruiilkays’in nesibleri, sevgilinin
giizellik tasvirinden c¢ok daha fazlasim zamanin gegiciligi,
hatiranin direnci ve insani degerlerin korunmasi gibi temalar:
iceren zengin bir duygusal ve diisiinsel arka plani yansitir. 24

2.1.8. Sevgiliye Davet Siirlerinde Nesibinin Yogunlugu

DU did BET S 4155 % 035 i 553 e LA B

243 Yalar, “Cabhiliye Siirinin Tarihsel Gergekligi Problemi”, 100-108.
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Durun aglayalim sevgiliye ve onun yurduna * Yurdun
geriye kalan kalintilarinin alametleri yok oldu

O chrlan s i * Ll il i e

Benden sonra iizerinden yillar gecti, sonunda oldu * Zebur
yazisi gibi ruhbanlarin sayfalarinda

2459\5&3% }"3‘:’ L’f ci; 2442}#& * &‘.‘;‘;@ /C.??i" Z_gi‘ \:‘; &Jf}

O, yerde bulunan kalintilart hatirladim ortaya ¢ikardi *

Geriye kalan goniil yaramui ve iiziintiilerimi**®

Imruiilkays’m s6z konusu beyitleri, Cahiliye nesibinin
duygusal yogunlugunu ve sairin psikolojik derinligini en agik
bicimde yansitan Ornekler arasinda yer alir. Sair, Arap siirinin
klasik ag¢ilig motifi olan “ck5 & ifadesiyle hem yol arkadaglarina

hitap etmekte hem de kendi i¢ diinyasindaki hiiziin ¢cagrisini disa
vurmaktadir. Emir kipindeki bu seslenis, bireysel acinin
toplumsal bir paydaslik duygusu igerisine yerlestirilmesini saglar
nitekim klasik sarihler, bu hitabin sairin pisikolojik yonden
yiikiinii hafifletme ¢abasini yansittigini belirtmislerdir.?4’

Harabelerin “sé33 Gt 83" olarak nitelenmesi, sevgilinin
hem sahsina hem de onun mekanina dair ¢ift yonlii bir hatirlama
siirecinin gerceklestigini gosterir. Burada zikrd kelimesi, klasik
Arap siirinde nostaljik aciyi tetikleyen bir anahtar terimdir. Sair,
sevgilinin yurduna ait “owji i g7 &ds w5~ ifadesiyle de zamanin
gecisiyle silinmis izleri dile getirerek, harabeleri yalnizca fiziki
bir yikinti degil, ge¢misin ruhunu tasiyan bir sembol haline

244 e ¢ J¢dt; B8 Hastaliktan, diismanliktan, asktan vb. sikintilardan geriye kalan.
Ibn Manzdr, Lisdnii I- ‘Arab, 4/3030.

245§ yp g Sl ¢ ftdi: Uziintil, keder. Bkz. bn Manzr, Lisdnii 'I- ‘Arab, 4/2201.

246 Mustavi, Divdnu Imrui’l-Kays, 159; Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 89.

247 {bn Sellam el-Cumahi, Tabakdtu Fuhili s-Su ‘ard, 1/61-62.
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getirir. Ibn Kuteybe, bu tiir tasvirlerin Céhiliye sairinin “gecmisle
hesaplasma” ¢abasinin bir sonucu oldugunu ifade eder.?*

Zamanin yikici etkisi, ikinci beyitte yer alan “@e i o &3
ve “Oud) dlas & 4S8 dizeleriyle daha da derinlestirilmistir.

Ruhbanlarin ellerinde eskiyip sararan Zebur sayfalarina yapilan
tesbih, hem kiiltiirel hem de dini imgelerle yiikliidiir. Zevzeni, bu
benzetmenin “mukayeseli estetik” agisindan Mu‘allagat i¢inde
ozel bir yere sahip oldugunu belirtir.?*® Tesbih-i belig tiiriinde
olan bu ifade, harabelerin soluklasmis ve neredeyse okunamaz
héle gelmis izlerini goriiniir kilar.

Ucgiincii beyitte sairin duygusal ¢oziiliisii belirginlesir: « & &85
C""L‘ ;i\” ifadesiyle harabeleri gormesi, sevgilinin bizzat

varligint degil, onunla yasadigi biitlin bir hayat sahnesini

s

hatirlatir. Bu hatirlama, sairin gonlinde “w&% [Jode &ougd”

biciminde ifade edilen eski bir yaranin yeniden kanamasina yol
agar. s\, kelimesi ise bir hastaligin geride biraktig1 kalicr izleri

ifade eder. Bu bakimdan sair, ayriligin génliinde biraktigi derin
yaray1 tibbi bir metaforla somutlastirir. Téaha Hiiseyin, bu
benzetmenin Imruiilkays’in psikolojik ¢dziimlemeye yatkin
tislubunun delillerinden oldugunu soyler.?>°

Beyitlerin biitiiniinde, mekan ile duygu arasinda kurulan
yogun iligki dikkat c¢ekicidir. Harabeler, yalnizca bir hatira
mekan: degil sairin duygusal hafizasin1 uyandiran aktif bir
unsurdur. Modern arastirmacilara gore bu tiir mekan-merkezli
duygu Orgiisii, Cahiliye siirinde bireyin zaman karsisindaki

248 Kuteybe, es-Siir ve’s-Suard, 73-74.
249 Zevzeni, Serhu’l-Mu ‘allakati’s-seb ‘, 38.
250 Taha Hiiseyin, Fi’s-Si‘ri'l-Cahili, 112-115.
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! Imruiilkays sevgilisinin ayrildig

yenilmisliginin ifadesidir.?®
yerlesim yerinden geriye kalan izleri goriince eski giinleri
hatirlayarak {iziintiisii depresmistir. Bu duygularini etkili bir dille
anlatmis ve bu gelenegi en zarif ve etkili bicimde isleyerek hem
kendi kisisel trajedisini hem de Arap siir estetiginin temelini

olusturan hiiziin ve hatirlama temasini en iist seviyeye tagimstir.

2.1.8.1. On Besinci Siirinde Sevgiliye Davet

2201k 1) (5 WS 0 (S5 oty Wl i 128

Egilin/durun canliligint kaybetmis/degismis kalintilara
belki * (Harabeye donmiis) Yurda aglariz. Ibni Hizém’in
agladig1 gibi>>>

Imruiilkays arkadaslarini tesniye sigasinda sevgiliden geriye
kalan harabelerin onilinde egilmeye ve aglamaya davet eder.
Cilinkii sairin sevgilisinin ve kabilesinin yurdundan ayrilmasiyla
birlikte 1ss1z bir yer haline gelmistir. Yipranmis ve onceki
durumuna gore olduke¢a degisik bir duruma doniismiistiir.

2.1.8.2. “ir4¢ | W” ifadeleri

Imruiilkays’m muallakasinda {izerinde en ¢ok durulan
unsurlarindan bir konu da kasidenin ilk kelimesi olan “us”

emrinin tesniye sigasinda gelmesidir. Klasik sarihler, bu
tesniyenin hakiki bir ¢cogulluga delélet etmekten ziyade, Arap

25! Tbrahim Mumadyiz, “Imru’ al-Qays and Byzantium”, Journal of Arabic Literature

36/2 (2005), 135-151.

22 sl o Tbni Hizdm Tayy kabilesine mensuptur. Ibni Hizim Imruulkays’m bu
beytinden énce Imruulkays’in arkadaslarini niinde egilmeye ve aglamaya davet
ettigi yeri zikrederek aglamistir. Bu yerin disinda Ibni Hizdm’m bu yerin disinda
agladig1 veya aglamay: zikrettigi siiri veya beyti yoktur. Bkz. Imruu’l-Kays, Divinu
Imrui’l-Kays, 114; Muhammed b Sellim el-Cumahi, Tabakatii Fuhfilu’s-Su‘ara, ed.
Mahmiid Muhammed $akir (Daru’l-Ma‘arif; ts.), 33.

253 imruw’l-Kays, Divdanu Imrui’l-Kays, 114; el-Cumahi, Tabakatii Fuhtilu’s-Su‘ara, 33.
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siirinin nesib boliimiinde yerlesmis bulunan temhidi (muhatabin
zihnini hazirlayic1) hitap geleneginin bir sonucu oldugunda
birlesirler. Nitekim Zevzeni, bu beyitteki tesniyenin “sairin,
aglama sahnesine (ister gercek ister hayall olsun) iki yol
arkadasin1 ¢agirarak hiiziin manzarasint miisterek bir tecriibe
héline getirme iislibunun bir yansimasi” oldugunu belirtir ve
“oE ol el § S Bt e Sllas aally” diyerek bu kullanimi

kalpten gelen bir sizlanis ve taselli arayisi seklinde yorumlar.?>*
Ibn Kuteybe ise bu kullanim tarzinin Araplarm siirdeki icra
iislubuna dayandigini, sairin yolculuk sirasinda genellikle iki
kisiyle beraber oldugunun kiiltiirel bir veri olarak kabul
edildigini, ancak beyitte zorunlu olarak fiili bir ikiligin
aranmasinin gereksiz oldugunu ifade eder ona gore bu, “icaz ve
teshis maksadiyla ¢ogul hitabin tercih edilmesi’dir.?> Serci,
Mu allaka serhinde tesniyeyi “hitab1 tek muhataptan daha tesirli
kilan bir Uslip genisligi” seklinde aciklar sairin iki kisiye
seslenmesi, soziin duygusal agirhigin1 artiran bir ¢esit belagi

takviyedir (w\esld 45%) ve hitap mecazen c¢ogullagtirilmistir.?>

Modern donemde Taha Hiiseyin, bu tesniye sigasint daha radikal
bir okumaya tabi tutar ve “W’ formunun sairin gergek

tecriibesinden ziyade, rivayetle sekillenmis siir kalibinin bir
parc¢asi oldugunu bu tiir agiliglarin cahili siirinin yeknesak nakil
mantiginin iiriinii oldugunu iddia eder. Ona gore beyitteki tesniye
“sairin psikolojik hélinden degil, Mu‘allaka geleneginde
yerlesmis edebi formiilden” dogmustur.”®’ Bazi c¢agdas
aragtirmacilar ise, 6zellikle edebi sdylem analizi ve psikolojik-

234 ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu‘allakat, 38-39.

255 Kuteybe, es-Siir ve’s-Suard, 73-74.

256 Serci es-Serif, Serhu Mu ‘allagati Imri’1-Kays, ed. thk. Muhakkikin Heyeti, (Kahire:
Darii’l-Maarif, ts.), 12-13.

257 Hiiseyin, Fi’s-Si‘ril-Cahili, 1977, 112-115.
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elestirel okumalar ¢ergevesinde, tesniyenin iki temel isleve sahip
oldugunu vurgular:

(1) Nesibde ¢oklu taniklik ve duygunun paylasimi yoluyla
sahnenin dramatik yogunlugunu yiikseltmek.

(2) Sairin i¢ diinyasindaki ben-6teki ikilemini yansitmak.
Nitekim M. S. Mumayiz ve diger modern sarkiyatcilar, bu tiir
hitaplarin “sahneyi kolektiflestiren bir dramatizasyon teknigi”
olarak degerlendirilmesi gerektigini kaydeder.?>®

Boylece hem klasik serhler hem de modern ¢oziimlemeler,
“W” emrinin tesniye olusunun grameri olmaktan ¢ok poetik bir

tercih oldugu sonucunda birlesmektedir.

2.1.9. Av ve Vahsi Hayvan Tasvirleri

Siirinde ilk “vahsi hayvanlar1 yakalayan” anlamini kullanan

Imruiilkays’tir. Bu yiizden ona “u.s¥1 i3 J3” unvam verilmistir.
Cia 2614581 433 260, 50, v 2590308 éjﬁd\j sl 35
Heniiz sabahin erken vaktinde kuglar yuvalarindayken *
Vahsi hayvanlara yetisen iri yapili kisa tiiyii safkan bir ata
biner hareket ederim*®*

258 M. S. Mumayiz, “Imru’ al-Qays and Byzantium”, 136-138.

259 183 % 8 ¢ &5 Kus yuvast. Bkz. Ibn Manzdr, Lisdnii’l-‘Arab, 6/4911.

260 3141135+ 3% 332 Derinin tiilerini yolmak. Bkz. ibn Manzfir, Lisanii’l-*Arab, 1/587.

201 547 89 &7 siw 281 dyg¥1: Vahsi hayvan. Bkz. ibn Manzir, Lisdnii'I- ‘Arab, 1/4.

262 Ciibba‘f, Nakdii’s-Si‘r fi Munsifiti ‘Abdiilkadir el-Bagdadi, 421; Imruu’l-Kays,
Divanu Imrui’l-Kays, 19.; Ebi Bekr Muhammed b. Tib Bakillani, 1‘cazii’l-Kur’an,
c_zd. Seyyid Ahmed Sakr (Misir: Daru’l-Me’arif, ts.), 106; Musullu Abdullah Hasib,
Imruiilkays Kaside-i Muallakasi’nin = Serhi, ed. Zehra Goziitok Tamdogan
(Kahramanmaras: SAMER Yayinlari, 2021), 114-115.
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Imruiilkays heniiz kuslar uyanmadan safkan kisa sach ata
binerek yollara diiser. Bindigi ciisseli satkan at vahsi
hayvanlardan daha hizlidir. 263 Imruiilkays .33 45 izafet terkibini

ilk defa siirinde kullanmistir. Bu terkip hem bedi‘ ve hem de
istiare sanati1 agisindan degerlidir. Bu izafet terkibini farkl
sekillerde diger sairler kullanarak Imruiilkays’1 takip etmislerdir.

2.1.10. Sairler Aras1 Ortak Usluplar

Diger sairlerin Imruulkas’t takip etti§ini gdsteren benzer
terkiplerden bazilar1 sunlardir: u-ﬁ-\ ] cﬁ\ﬁ\ A5 LEY 4B ;‘9‘}4‘ Lé
oW 43 gibi 204
Bu sairlerden biri el-Esved b. Ya“ftr’dur.

Q\AJMj .\,\fj\ M*2673Lr€5 266 2 265 3z

Uzun boylu kosmaya hazir hizly atlh * Vahsi hayvanlarin

yetisemedigi, rekabetin miimkiin olmadigi**®

Ebl Temmam’in benzer kullanimi sdyledir:

Ed 20,558 35 9% 5 490 " i ;.t.\.,\j‘zi\ A5 bl d

203 fmruu’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 19; Bakillani, 1‘cazii’l-Kur’an, 106-107.

264 C{ibba ‘1, Nakdii’s-Si‘r fi Munsifati ‘Abdiilkadir el-Bagdadi, 421; Bakillani, I‘cazii’l-
Kur’an, 107.

265 “41& swb: Boyu uzun deve. Gadi 9 cald: Deve yola koyulmak. Bkz. ibn Manzir,
Lisdnii’l-‘Arab, 5/3721.

266 L5 Qe (b Kuvvetli, biinyesi tam, yerinden hizla firlayan, kogmaya hazir at. Bkz.
Ibn Manzdr, Lisdnii’I- ‘Arab,4/2795.

267 330 jgx Sepd: Hizli kosan at. Bkz. Tbn Manzdr, Lisanii I- ‘Arab, 2/713.

268 Bakillani, 1‘cazii’l-Kur’an, 107; Ibn Manzir, Lisdnii’I- ‘Arab, 1/713.

269 135 Siddetli haya. Bkz. Ibn Manzir, Lisdnii I- ‘Arab, 2/1209.

114



O’nun vahsi hayvanlar: durduracak giizelligi vardur.
Devam eder * Gidip gelmeye, sevgi ile birlikte hayasi da
coktur’™®

Bir baska sairin benzer kullanimi1 sdyledir:
ez 3ib el * i 048 A5 G

O’nun bir goz atmas insanlarin gozlerini esir alir da
birakmaz * Hicbir goz ondan gozlerini alamaz ve ona bakig
atamaz®"!

Bir baska sairin benzer kullanim1 sdyledir:
* B e i 4B

Giizelligi gozleri kendine baglamistr(Giizelliginden dolay
herkes kendine bakakalmis)®'?

2.1.11. Tesbih ve Anlam iliskisi

2.1.11.1. Yirmi Yedinci Siirde Tesbih Kullanimi

Imruiilkays Cahiliye doneminin en giizel tesbihte bulunan
sairidir.?’®> Asma‘i Ebl ‘Amr b. ‘Ala’dan soyle rivayet eder: ‘Amr
b. ‘Ala Ziirrumme’ye soyle bir soru yoneltir: “Hangi sair bereketli
yagmuru en iyl vasfetmistir?” Soyle cevap vermistir:
“Imruiilkays” EbG ‘Amr bana Imruiilkays’in asagidaki siirini
soylemigtir:7*

270 Bakallani, I‘cazii’l-Kur’an, 107.

271 Klasik kaynaklarda beytin kime ait oldugu belirtilmemistir. Detayli bilgi i¢in bkz:
Bakallani, I'cazii’l-Kur’an, 108.

272 Klasik kaynaklarda beytin kime ait oldugu belirtilmemistir. Detayli bilgi igin
bkz:Bakillani, 1‘cazii’l-Kur’an, 108.

273 es-Suylitl, Serhu Sevihi’l-Mugni, 24.

274 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 144,
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55 5 3 b Ty 1 s Ko

Devamli yagan saganak yagmuru akitir * Yerin tabakast
yagmura talip olur da harekete gecer/cosar

a5 W 13) agygl * 2700kl G 13y 330 os
Zuhur eder semanin yagmuru az oldugunda *
Siikrettiginde yagmuru gizler
277. 5 *
AL MJJ \,.4 b \A«Gr u&J\ éfj

Degersiz maharetli bir kertenkele/keler goriirsiin * Ikinci
olarak elleri/penceleri yere degerek kirlenmez*’”®

}‘;ﬁi_‘ Lé-;? B /1/ 3 jsek 280 ,,.,, 279,\ !\ 6‘}3‘3

Agaclarin ¢ok oldugu yer éncesi ile saganak yagmura gark
olur * Goriinen agaclarin tepeleri sarikl kesilmis baslar
gibidir.?®!

el oty Y L * 5 Pl BB
Bir saatin (devaml yagan yagmurun) ardindan yagan
saganak yagmur (agachk yere) yonelir * Diisen ézlemle agaci
¢cok olan yere bosalur*®’

775 g A2 kgt Bulut yagmuru akitmak. Bkz. Ibn Manztir, Lisdnii'l-‘Arab,
6/4868.

276 §35351: Yagmuru kuvvetli olmama. Bkz. Ibn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab, 4/2198.

77 Guib i kb s &ds3: Suya girdim ayaklarim suya degmedi. Bkz. ibn Manzir,
Lisdnii’l-‘Arab, 1/3011.

278 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui I-Kays, 145.

279 415501 Agaglarin coklugu, 5#245i: Agaci gok bitiren yer. Bkz. Ibn Manziir, Lisdnii’I-
‘Arab, 4/2198.

280 kdli i;: [1k yagmurun yagmaya baslamast. Bkz. Ibn Manzfr, Lisdnii 'I- ‘Arab, 3/1795.

281 1mruu’l—Kays,ﬂervdnu Imrui’l-Kays, 145. _

282 Je #&) wle &0 Yonelmek dayanmak. Bkz. Ibn Manzdr, Lisdnii'l- ‘Arab, 6/4371.

283 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 145.
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e: Zos t‘}:} 2851.}31’:. ‘}:% * gf/“‘:'j‘ :é; \.;:ﬂj\ 2849.; /CB
Saba riizgdr: yagmur bulutlarinin yagmurunu indirdikten
sonra yonelir * Agachga yagmurunu bol bol yagdirir giiney
yeliyle bosaltarak?®¢

289 g 28755
(G

oid PBRD (5 (3f * ST 18 B
Selleme yapana kadar akar da verecegi zarar endiselendirir
* Ciifaf ve Yiisr vadilerindeki cadirlarin oldugu yere *°

293}’5 2923};} 2919’3‘139?‘ :}’,‘j * ‘,‘-@j gé .‘/,: e
Sabahleyin beni burnunda tasir * Sonrasinda saglam
biinyesi saglam iple**

Yagmurdan once esen kible riizgar1 yagmurun habercisidir.
Ancak giiney yagmurundan sonra en siddetli yagmur yagar.?%>
Imruiilkays’mn séz konusu yagmur tasvirlerinde tesbihi kullanma
bi¢imi, onun siirinde anlam ile tasvir arasinda bilingli bir ayrim

284 ¢4l Siitiinii birakmast igin devenin memelerini ovusturmak. st (31 s5: Cikarmak.
NN u:,c &3 Yagmur yagdiginda riizgar bulutun yagmurunu gikardi. Bkz. Ibn
Manzir, Lisanii’l- ‘Arab, 6/4179.

25 Lyl ¢z &g3s: Bir defada yagan saanak yagmur. Bkz. Ibn Manzdr, Lisdnii 'I-‘Arab,

412175, .

286 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 145.

287 £4: Su veya yagmurun gok akmak. Bkz. Ibn Manzdr, Lisdnii'I-‘Arab, 1/472.

288 32 Vadi ismi. Bkz. ibn Manzir, Lisénii 'I- ‘Arab, 1/643.

289 525 Beni Yerb‘ yurdunda dahl/yer adi. 3 <jwks: Yer ismi. Bkz. Ibn Manzir,
Lisdnii’l-‘Arab, 6/4960.

290 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 146.

291 4y by Tki yaninda bulunan kaburgalarinm her biri, beli. Bkz. Ibn Manzir,
Lisanii’l-‘Arab, 1/93.

292 4¢51: Biinyesi saglam. Bkz. ibn Manzir, Lisdnii’l-‘Arab, 2/758.

293 :40i: lyi biikiilmiis saglam ip. Her iyi biikiilmiis ipe/3# 3 ik denir. Bkz. Ibn
Manzir, Lisinii’l-‘Arab, 6/4176.

2 Imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 144-146. es-Suytti, Serhu Sevihi’l-Mugni, 24.

295 Imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 145-146.

117



kurdugunu agik bicimde ortaya koymaktadir. Imruiilkays, bu
beyitlerde tesbihi dogrudan bir anlam ikamesi veya sembolik
esitleme aract olarak degil, anlamin olusumuna zemin hazirlayan
estetik bir tasvir unsuru olarak kullanmistir. Yagmurun
stirekliligi, siddeti, yon degistirmesi ve tabiat iizerindeki etkileri,
topragin harekete gecmesi, agac tepelerinin kesilmis baslara
benzetilmesi ya da kertenkelelerin camura bulasmadan siiratle
ilerlemesi gibi somut sahneler {izerinden aktarilmakta, ancak bu
sahneler herhangi bir soyut kavramla zorunlu bicimde
Ozdeslestirilmemektedir. Bdylece tesbih, anlami dogrudan
yiiklenmek yerine, okurun zihninde anlamin tedrici olarak
tesekkiil etmesine imkan veren bagimsiz bir tasvir alam
kurmaktadir. Bu yaklasim, tesbihi agiklayict veya didaktik bir
ara¢ olmaktan g¢ikararak estetik bir islevle sinirlandirmakta ve
anlamu tasvirin i¢inde eritmeyip ondan sonra ve onun iizerinden
dogan bir sonug haline getirmektedir. Dolayistyla Imruiilkays’in
bu siirlerinde tesbih, manay1 belirleyen degil, manaya giden yolu
acan bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu da onun Céahiliye
siiri icinde tesbih ile anlami metodik big¢imde birbirinden
ayirabilen seckin bir siir anlayisina sahip oldugunu
gostermektedir.

2.1.11.2. Yirmi Dokuzuncu Siirde Tesbih ve Anlam

Imruiilkays babasindan devraldigi saltanatma goéz diken
Sa‘lebe b. Malik’le yaptigi taht miicadelesinden zaferle
cikmasinin ardindan haleti ruhiyesinin verdigi mutluluk hisleriyle
sOyledigi siirinde de tesbih ile anlami birbirinden ayirmasina
ornekler vardir:

ik 335 4G oLl i sl g
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Osle yemegi yemisti beraberimde iki avct (avcr adam ve aty)
vardi * Her biri bir yerde gozetleme yerinde (vahsi hayvan) izi
siirer**$

35 gl s o ¥ (15 80 15000

Bize yetisiyor (ava) tamahkar ve (ava) ehil olan (taz1) *
Duyum aldiginda (kulaklary) yanilmaz, vukiifiyetine (gozler)
ulasamaz, istedigini elde eder, avini tanir.>®’

5o TS gl 55 gl i g Ll
Kopegin azi disleri birbirine bitisiktir, kaburgalari egridir *
pesine diiser, avini avlar, hareketlidir, zindedir**®
1 i3 o u.Li O R I P AR

Pencelerini gecirir avimin kalcasindan ayaga uzanan
damarina * Dedim ki: Elinden kurtuldu! Avi kacirdin mi?%%°

bt L 53 4o S s o) 5SS

Av (savunma silahiyla) boynuzlariyla saldwrir * (Siitten
kesilmis deve veya inek yavrusu) Siitii emdigi dil iistiinden
yarildig gibi >*°

50 3 s WS 301 I 3% s

(Kopek veya avcinin biniti) Gaytal agacinin (birbirine
gecmis kivrimlary) gibi yalpalamaya baslar * Burnuna at
sinegi giren esek gibi (diige yazmasi)>**

29 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 160.
27 imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 161.
298 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 161.
299 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 161.
300 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 162.
301 §laziis el Dallari birbirine sarmagik gibi dolanmig dallari egri biigrii olan agaglarm
bulundugu yer. Ibn Manziir, Lisdnii 'I- ‘Arab, 5/3272.
392 imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 162.
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Imruiilkays’m babasindan devraldigi saltanat iizerinde hak
iddia eden Sa‘lebe b. Malik’e kars1 giristigi taht miicadelesinden
zaferle ¢ikmasinin ardindan sdyledigi bu av tasvirli beyitler, onun
siirinde tesbih ile anlami bilingli bicimde birbirinden ayirma
yonteminin olgun bir érnegini teskil etmektedir. Imruiilkays, s6z
konusu siirde siyasi zaferin dogurdugu seving, gurur ve 6zgiiven
gibi psikolojik anlamlar1 dogrudan dile getirmek yerine, bunlar
av sahnesi etrafinda oOriilen dinamik tasvirlerin arkasina
yerlestirmektedir. Av kdpeginin keskin duyulari, ¢cevikligi, saldir1
anindaki hamlesi ve avin savunmaya gegisi, yalpalamasi ve nihai
¢oziillisl, birbirini izleyen tesbihlerle son derece canli bigimde
resmedilmekte, ancak bu sahneler herhangi bir siyasi veya
sembolik anlamla acik¢a oOzdeslestirilmemektedir. Bdylece
tesbih, hiikiimdarlik zaferini sembolik ya da ortlik bir anlatima
doniistiirmeden, yalnizca o sahneyi canlandiran ve tasviri
giiclendiren bagimsiz bir anlatim alani olarak kurulmaktadir.
Iktidar miicadelesinde iistiin gelmis bir hiikiimdarin haleti
ruhiyesi, dogrudan anlatim yerine bu sahnelerin ¢agrisim giiciine
birakilmaktadir. Avin boynuzlariyla karsi saldiriya gegmesi veya
yalpalayan hareketlerinin esege benzetilmesi gibi tesbihler,
anlam1 agiklamak yahut 6gretmek amaciyla degil, sahnenin
duyusal yogunlugunu artirmak ic¢in kullanilmakta olup, siyasi
basar1 ve hakimiyet fikrine bu tasvirlerin arkasindan
kendiliginden ulagmaktadir. Bu yoniiyle beyitler, Imruiilkays’in
tesbihi mananin tasiyicist degil, mananin dogmasina imkan veren
estetik bir ara¢ olarak kullandigin1 anlam1 tasvirle
0zdeslestirmeyip ondan bilingli bicimde ayiran muhafazakar ve
derinlikli  bir siir anlayisina sahip oldugunu agikca
gostermektedir.

2.1.12. Akier Siir Dili

2.1.12.1. Muallaka Ornegi
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Imruiilkays muallakasinin  63. Beytinde vermek istedigi
anlami sozii dolagtirmadan ilgi ¢ekici ve 6zgiin kelimelerle soyle
aktarmistir:

s 1 505 ke gl o 0 o

Eti pisirenler dilimleyerek tasin iizerinde yenmeye uygun
kizarmakla *veya kazanda aceleyle pisirme arasinda

pisirmeye devam ederler’®’

Imruiilkays’m Mu‘allakasinin 63. beyti, onun siirsel ifadede
akict, yogun ve dogrudan bir dil kullanma hususundaki ustaligin
acik bigimde ortaya koymaktadir. Sair bu beyitte vermek istedigi
anlam1 dolayli anlatimlara bagvurmadan, gilindelik hayattan
alinmig fakat seckin ve 6zgiin kelimelerle kurdugu canli bir sahne
iizerinden aktarir. Etin pisirilme siirecini “tag {izerinde kizartma”
ile “kazanda aceleyle pisirme” arasinda gidip gelen bir hareket
halinde sunmasi, anlatimi gereksiz ayrintilara bogmadan okurun
zihninde somut ve dinamik bir tasvir meydana getirir. Bu tasvir,
ne uzun betimlemelere ne de agiklayici ciimlelere ihtiyag duyar
kullanilan fiillerin canlili§1 ve kelimelerin yerindeligi sayesinde
anlam, dogrudan ve kesintisiz bicimde aktarilir. Bdylece
Imruiilkays, siirsel ifadede lafz1 uzatmadan, akis1 bozmadan ve
s0zii dolagtirmadan manay1 etkili bigimde iletmeyi basarmakta bu
yoniiyle Cahiliye siirinde hem dilin akiciligi hem de anlatim
pratikligi ve kolayligt bakimindan seckin bir iislup ortaya
koymaktadir.

303 Ligl G iy lib: Eti enli enli dilimlemeyerek kaynatip cikarmaktir. Siirdeki

kullanim ise eti tagin {izerine koyup kizartmak. Bkz. Ibn Manzfir, Lisdnii’l- ‘Arab,
4/2462.

304 Sy Edse:Alel acele eti pisirdim.bk Tbn Manzir, Lisdnii'l-‘Arab, 4/2822.

305 imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 22; Yahya Cebrd, es-Si ru 'I-Cahili Hasdisuhi
ve Funinuh (‘Amman: Daru Mecdelavi, 2013), 183; Ibn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab,
4/2463.
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Imruiilkays yine muallakasmin 10. ve 11. Beytlerinde akici bir
iislup ile soyle soylemistir:

Jor 1955 s G 3 " dall S 3

Bakireler icin devemi kestigim giin * yolcunun esyalarini
yiiklenmesi ne kadar sasilacak seydir.

J..al\ 307‘_/,.5.3;0\ 3069\1@5@5 * odddy inda syt £fdad

Bakireler devenin etine atiliyorlar * Ve i¢ yagina.
Biikiilmiis ipek ipinden dokunmus ibrisim kumasgi gibi
bembeyaz**®

Imruiilkays yukaridaki beyitlerinde, siirsel ifadede akici, canli
ve kesintisiz bir dil kurma konusundaki maharetini belirgin
bicimde yansitmaktadir. Sair, bakireler i¢in devesini kestigi giinii
anlatirken, olay1r soyut bir ovgii yahut aciklayic1 bir sdyleme
basvurmadan, ardi ardina dizilen somut ve hareketli sahneler
iizerinden aktarir devenin kesilisi, etrafinda toplanan geng
kizlarin ete uzanisi ve i¢ yaginin parlakligi, anlatimin dogal akisi
icinde birbirine eklemlenir. Ozellikle i¢ yagmin “biikiilmiis ipek
ipliginden dokunmus ibrisim kumasi”na benzetilmesi, anlami
durduran ya da sozii agirlagtiran bir tesbih olmaktan ziyade,
tasviri hizlandiran ve sahnenin gorselligini yogunlastiran bir islev
istlenir. Bu beyitlerde dil, acgiklama ihtiyact duymadan
kendiliginden ilerlemekte fiillerin stirekliligi ve kelimelerin
seckinligi  sayesinde okur, sahnenin icine dogrudan
cekilmektedir. Boylece Imruiilkays, siirsel anlatimda lafzi
uzatmadan, anlami kesintiye ugratmadan ve ifadeyi yormadan

306 j53 o134: Hurma yapragi, <331 S: Elbisenin piiskiilii, firfir. Bkz. ibn Manzir,
Lisanii’l-‘Arab, 6/4629.

307 o 5iadly LBl (831 [brisim, beyaz ipek kumas. Bkz. ibn Manzir, Lisanii’l-* Arab;
2/1424. .

308 Imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 11; Cebri, es-Si‘ru’l-Céahili Hasdisuhii ve
Funiinuh, 183.
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aktarmay1 basarmakta bu yoniiyle Mu‘allakasinda akici dil
kullanim1 ile tasvir giiclini dengeli bi¢cimde birlestiren
muhafazakar ve olgun bir iislup ortaya koymaktadir.

2.1.12.2. Yirmi Dokuzuncu Siirde Akici Dil
e 3 & 13y * 5Sas of (1 0 £958

Kabile icinde aksamci misin? yoksa erkenci misin? *
Bekleseydin sana ne zarar verebilirdi? (Incilerin mi
dokiiliirdii?)>"

3120 4238 s bt 4 & U5l of * 311ens Fasa. 3102 %
o gl & el T s ol il ST

Cadirlart merah agaci ni? Yoksa usar agacindan nu? *
Yoksa onlarin ardindan kopup gelen oziin miidiir?*"3

Merah agaci, yapisi itibariyla gevrek bir agag olup ¢akmak tasi
yapiminda ve 6zellikle yazlik ¢adirlarin insasinda kullanilirdi. Bu
agactan yapilan cadirlar, ekvatoral bolgelerde yetisen calilarla
ortlilerek mesken haline getirilir, sonbahar ve kis mevsimlerinin
gelmesiyle birlikte ise terk edilirdi. Merah agac1 Necid bdlgesinde
yetisirken, usar agac1 el-Gavr’da yaygindir. Imruiilkays, siirinde
yer adlarin1 dogrudan zikretmek yerine, bu bolgelerde yetisen ve
ozellikle yazlik cadir yapiminda kullanilan agaglarin isimlerini
anmay1 tercih eder. Bu baglamda sair, onlarin Necid’den mi
yoksa Gavr’dan m1 geldiklerini, yahut bu bdlgelere sonradan mi
yerlestiklerini  sorgular. Sayfiye alanlarindan go¢ edip

39 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 154.

310 el-Merhu (¢) miifredi “merhatiin (3,): Dikenli, orta boylu, zayif govdeli,
caligillerden ¢dl bitkisidir. Bu agagtan ¢cakmak tas1 ve ¢adir yapiminda kullanilir. Yaz
sicaginda kalin dallant dikilerek, otsu kisimlarn yayla evleri gibi olarak da
kullanilmaktadir. Bkz. Imruu’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 155.

31 2345 Pamuk gibi kavi olan ve zamp yapilan bir tiir agag. Ibn Manziir, Lisdnii’l-
‘Arab, 4/2955. )

312 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 154.

33 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 154.
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gitmelerinin ardindan ise, yalnizca insanlarin degil, adeta kendi
oziinilin ve benliginin de kendisinden kopup ayrildigini derin bir
igsel duyarlilikla hissettigini ifade eder.3!*

315 ':ja.i’J\ ‘} f§ :J}:.f«\jaj\ ei * j,a Cg-\ o é@% i,&,éj
Kim boélge de oturuyor ‘Amiriyyeli kiz mi? * Yoksa gocii
yiiklenip gidenlerle uzaga mi gitti?

2.1.13. Duyusal Tasvirler

2.1.13.1. Muallakada Kadin Giizelliginin Tasviri

Cahiliye siirinde, Imruiilkays sevgiliyi hissedilebilir varliklara
benzetmede {islubu en iyi bi¢iminde kullanan sairlelerden biridir.
Sair, kadmin giizelligini dogrudan teshir etmek yerine, onu
korunmus bir mekan, erisilmez bir beyazlik ve sabirla yasanan bir
haz tlizerinden temsil ederek, hem estetik derinlik hem de
sembolik yogunluk iiretmektedir. Buna mukabil duygular1 dissal
bir tasvir yapmigtir.3!6

2.3.13.2. Muallakada Yirmi ikinci Beyit: Giizellik Tasviri
Jodd 58 G il LR s Y e s

Dokunulmamzus bir mahfede saklanan, ulasilmasi miimkiin
olmayan bir beyazlik * Sahibesiyle ozlem ve istiyak icinde,
acele etmeksizin zevk aldim.

Bu beytte “,i+ 125 terkibi, kelimenin lugavi ¢agrisimlarini

(beyazlik, saflik, korunmusluk) muhafaza edecek sekilde

314 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 155.

315 b 25y ek Mgy b Jjer Uzak ev, uzak sehir, uzak mahalle. Bkz. Ibn Manzr,
Lisanii’l- ‘Arab, 4/2263.

316 Ceblrd, es-Si ru’l-Cahili Hasdisuhii ve Funiinuh, 187.
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“dokunulmamig, korunmus beyazlik” anlaminda,“wits 35 ¥

ifadesi ise hem fiziki erisilmezligi hem de toplumsal/ahlaki
muhafazay1 ima eden bir yap1 olarak tercimeye yansitilmistir. Bu
yoniiyle beyit, Cahiliye siirinde somutlastirmanin yalnizca
bedensel degil, kiiltiirel ve duygusal boyutlariyla da isledigini

acik bicimde gostermektedir.

317

Imruiilkays bu beyitte sevgilinin  giizelligini
dogrudan tasvir etmek yerine, hissedilebilir ve
somut bir varlik alani {izerinden insa etmektedir.
Sairin tercih ettifi “, 42:” benzetmesi, Cahiliye

siirinde sikca karsilasilan siradan bir tesbih degildir
bilakis kadinin hem bedensel giizelligini hem de
toplumsal konumunu ayni imge iginde birlestiren
yogun bir semboldiir. Manalar1 canlardirma ve
somutlastirmak i¢in goriiniir alemde hissedilebilir
orneklendirme yapmistir. Sevgi, vefa gibi soyut
kavramlar1 ve duygulan tasvirde genel bir tasvir
yapmustir. Imruiilkays sevgilisini hissedilebilir bir
sekilde tasvir etmistir.

“Beyza” (yumurta/beyazlik) kelimesi Arap siirinde
saflik, parlaklik ve bozulmamislik ¢agrisimlarina
sahiptir. Bunun “,4” (mahfe, i¢ oda) ile izafe

edilmesi, bu beyazligin dig diinyaya kapal,
korunmus ve bagkalarinin bakisina kapatilmis
oldugunu vurgular. Boylece sevgilinin giizelligi,
siradan  bir estetik unsur olmaktan c¢ikarak
erisilmezlik ve mahremiyetle kusatilmis bir deger
héline gelir.

317

125

Imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 13; Cebtri, es-Si ‘7u’l-Céhili Hasdisuhii ve
Funiinuh, 187.



» Dikkat cekici olan husus, Imruiilkays’in bedeni
dogrudan teshir etmekten kaginmasidir. Sair,
sevgiliyi somutlagtirirken fiziki ayrintiya degil,
mekansal ve kiiltiirel bir ¢er¢eveye basvurur. Bu
yoniiyle beyit, Cahiliye siirinde kadin tasvirinin her
zaman kaba bir tensellik {izerinden yiiriitiilmedigini
aksine kimi zaman ortiik, sembolik ve estetik bir dil
benimsendigini gostermektedir.

5 o dhes

= Beytin ikinci misrasinda yer alan “Jaaé 56 ... Ea&

ifadesi ise, sairin yasadig1 haz ve yakinligin aceleci
hoyrat ya da saldirgan bir tutumla degil, bilakis
kontrollii ve zamana yayilmis bir tecriibe olarak
sunuldugunu ortaya koyar. Buradaki “lehf” (istiyak,
derin 6zlem) kelimesi, duygunun bedensel olandan
ziyade igsel ve ruhi bir yogunluga sahip oldugunu
ima eder.

2.3.13.3. Otuz Birinci Beyitte Gerdan Tesbihi
319/ifi¢!\§ﬁjé-:é\-é-§‘j 4-;9\-4‘}-9 \-4-0318” To

Narin yapili beyaz, (tenlidir) ol¢iisiiz ve iri degildir. * Gogiis
kemikleri ise cilalannus ayna gibi piiriizsiizdiir.>*

2399

Bu terciimede “igigis” kelimesi “ince, zarif, narin yapili”
, ) y

133

anlaminda “i»@ %" ise bedensel Olgliniin agilmadigini,

dolgunlugun taskinliga doniismedigini ifade edecek sekilde
karsilanmigtir. “J&52d" kelimesi ise Arap siir geleneginde

318 3%l &gd: Ufak et. Bkz. imruu’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 15.

319 jziznsdi: Rumca bir kelimedir. Ayna anlamindadir. Bkz. Imruw’l-Kays, Divdnu
fmrui ‘I-Kays, 15. .

320 Imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 13-15; Ceb0ri, es-Si ‘ru’l-Céhili Hasdisuhii ve
Funiinuh, 187.
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parlakligt ve diizgiinliigiiyle bilinen cilali ayna anlamiyla
muhafaza edilmistir. Bu beyit, Imruiilkays’m kadm tasvirinde
zarafet, 6l¢ii ve parlaklik kavramlarint merkeze alan estetik bir dil
kullandigin1 gostermektedir. Giizellik burada ne agir1 dolgunlukla
ne de c¢iplak tensellikle tanimlanir aksine denge icinde
sekillenmis, piiriizsiiz ve gozle algilanan bir estetik biitiinliik
olarak sunulur. Bu yoniiyle beyit, Cahiliye siirinde kadin
tasvirinin yalnizca bedensel degil, ayn1 zamanda sanatsal ve
belagi bir inga oldugunu agikg¢a ortaya koymaktadir. 2! Bu beyit,
Imruiilkays’m kadin giizelligini tasvir ederken 6lcii, denge ve
estetik uyum esasina dayali bir sdylem gelistirdigini agik bicimde
ortaya koyar. Sair, sevgilinin bedenini parga parga ve teshirci bir
bakisla degil genel siluet ve yiizey niteligi lizerinden tasvir
etmektedir.3

6% co%a99

= “4gagas” sifatl, yalnizea fiziki inceligi degil, ayni

zamanda zarafet ve letafet fikrini ¢agristirir. Bu
baglamda kadin bedeni, kaba bir maddesellikten
arindirilarak estetik bir form haline getirilir. 323
Ardindan gelen “i»s 327 ifadesi, Cahiliye siirinde
zaman zaman goriilen asir1 dolgunluk Gvgiisiinden
bilingli bir uzaklagmay1 temsil eder. Sair burada
giizelligi ifrat degil itidal ekseninde tanimlar.32*

= Beytin ikinci misrasinda yer alan tesbih ise son
derece dikkat ¢ekicidir:

“ JainiS Ugian @ii5” “Teraib” kelimesi, gogiislerin

st kismini ve kopriiciik kemikleri ¢evresini ifade

321 ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu‘allakat, 41-42.

322 Sevki Dayf, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi: el- ‘Asru’l-Cahili, 213-214.

323 Qerif es-Serci, Serhu Mu ‘allakati Imri’l-Kays (Kahire: Darii’l-Ma ‘arif, ts.), 96.
324 Kuteybe, es-Si‘r ve’s-Su‘ara, 73-74.
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eder. Sairin bu bdlgeyi “cilali ayna”ya benzetmesi,
yalnizca beyazligi degil piiriizsiizliik, berraklik ve
151k yansitma oOzelligini de One c¢ikarir. Boylece
giizellik, dokunsal bir tensellikten ziyade gorsel bir
parlaklik ve estetik yiizey olarak inga edilir.3*

Bu tesbih ayni zamanda sairin somutlagtirma teknigini
gosterir:  Soyut bir gilizellik algisi, herkesin zihninde
canlanabilecek maddi bir nesne (ayna) araciligiyla goriiniir hale
getirilir. Ancak bu somutlagtirma, bedeni nesnelestiren kaba bir
anlatima degil sanatsal bir yiiceltise hizmet eder. Kendisinden
sonra gelen sairlerde de aymi iislup goriilmektedir. Ornek olarak
Ru’be b. el-Accéc (6. 145/762) bir siirinde soyle demektedir:32¢

el gehd & iyl ol Oy § ST A
Gecen Ramazan’da gelmisti Genig elbisesiyle bir geng¢ kiz

Y g e e Gl oy Eah gl

Parlakligyla sozii bitivir Beni Ibdz’in kiz kardesinden de
beyaz

oLy oy JA s ol b el 53

Beyazlikta ah keske senin gibi olsaydim Miicevherle siislii
bir ceylan gibi

2.3.13.4. Otuz Ugiincii Beyitte Bakis Tesbihi

325 Tbn Manziir, Lisdnii’l-‘Arab (Beyrut: Dar Sadir, 1990), “trb” md., 1/230.

326 Ru’be b. el-‘Accic, Divdnu Ru’be b. el-‘Accdc, ed. Wilhelm Ahlwardt (Kuveyt:
Daru Ibn Kuteybe, 2008), 176; Mustafa Toprak, Ru’be b. el-‘Accéc ve Divin’min
Incelenmesi (Adana: Karahan Kitabevi, 2024), 91.
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$ 32880 Lo o < P 2, ot $s o
Julad °ﬁ)q~’3w9/%*¢~53274r:"0‘~5:‘-95w

Bazen yiiz cevirir bazen de yumusak ve uzun yanaklarini
gosterir * Kimi vakit kendini sakinir Vecra vadisinin yavrulu
vahgi hayvanina ozgii bir bakigla bakar. **

. of s - . o . -
Bu tercimede “gu5y 4% fiillerinin - zithgr  (kaginma—
gosterme), “J=" kelimesinin klasik siirde kazandigi “piiriizsiiz,
uzun ve yumusak yanak” anlami ve “sb6” kelimesinin bakis

merkezli bir tasvir olusturmasi 6zellikle muhafaza edilmistir.

e Genel olarak bu beyit, Imruiilkays’in kadin
tasvirinde zitliklar, hareket ve psikolojik derinlik
lizerinden ilerleyen bir estetik anlayisa sahip
oldugunu gostermektedir. Giizellik burada yalnizca
yiiz ve bedenle sinirl degildir bakis, tavir ve mesafe
unsurlariyla birlikte siirde anlamin kelime secimi,
imge diizeni, ses, ritim, tekrar, karsitlik ve soyleyis
bicimleri araciligiyla orgiitlenmis biitlinciil bir yap1
halinde sunulmaktadir.

e Bu beyit, Imruiilkays’m kadin tasvirinde yalmzca
fiziki giizelligi degil, davranigsal ve psikolojik
derinligi de yansitan nadir 6rneklerden biridir. Sair
burada sevgiliyi statik bir giizellik nesnesi olarak

327 4 i is: Piiriizsiiz, yumusak, uzun yanaklar. J3: yumusak ve diiz. Bkz. ibn Manzir,
Lisanii’l- ‘Arab, 1/81.

328 §535: Mekke ile Basra arasinda bir vadi adidir. Bkz. Ibn Manzdr, Lisdnii’l- ‘Arab,
14771, .

329 Tbn Manzir, Lisdnii’l-‘Arab, 1/4771; Imruu’l-Kays, Divinu Imrui’l-Kays, 13;
Cebiri, es-Si ru’l-Cahili Hasdisuhii ve Funtinuh, 187.
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degil hareket halinde, degisken ve irade sahibi bir
varlik olarak sunar. 33°
Beytin ilk kisminda yer alan “s433 ™ terkibi,

bilingli bir karsitlik tizerine kuruludur. Bu karsitlik,
sevgilinin hem mesafeli hem de davetkar olabilen
tavrin1 ayni anda ifade eder. Boylece giizellik,
stirekli acik ve erisilebilir bir nitelik olmaktan ¢ikar
naz, mesafe ve segicilik ile ¢evrelenmis bir degere
doniisiir. Cahiliye siirinde bu tiir bir tasvir, kadinin
pasif degil, aksine iligkinin yOniinii belirleyen 6zne
olarak algilandigin1  gostermesi  bakimindan
onemlidir.

“Jes” sifats, Arap siir geleneginde yanaklarin

plirtizslizliiglinii ve zarif uzanigini ifade eder. Ancak
sair, bu bedensel 6zelligi dogrudan teshir etmek
yerine, onu “bazen gosterilen, bazen gizlenen” bir
unsur haline getirerek estetik gerilimi artirir.
Boylece tasvir, yalnizca gozle algilanan bir giizellik
olmaktan c¢ikar bekleyis ve arzu duygusunu

besleyen bir yapiya kavugur.3?!

Imruiilkays’m beytin ikinci musrasinda yer alan
“J.éjai 555 35 e bW tesbihi ise son derece dikkat
cekicidir. Vecra vadisinin yavrulu vahsi hayvanina
yaptig1 bu benzetme, bakisin hem tedirginlik hem de
koruyuculuk tasidigini ima eder.*3? Yavrulu hayvan
bir yandan iirkek ve temkinli iken diger yandan da
son derece dikkatli ve adeta tetiktedir. Sair bu
benzetmeyle sevgilinin bakigini, siradan bir giizellik

330 ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu‘allakat, 44-45.
31 Serif es-Serci, Serhu Mu allakati Imri’l-Kays, 101.
332 Sevki Dayf, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi: el- ‘Asru’l-Cahili, 215-216.
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unsuru olmaktan ¢ikarip i¢gilidiisel, canli ve derin
bir anlam alanina tasir ve  sevgilisinin
davraniglarinin (cilvelerinin) yabani hayvani tuzaga
cekecek kadar etkili oldugunu belirtir.333

2.3.13.5. Otuz Dordiincii Beyitte Gerdan Tesbihi
Jais Y5 e g 1) * ol o W S s
Boynu ceylan boynu gibidir. Cirkin degildir *Boynunu
kaldirip gosterdiginde egrilik yoktur>*

Bu beyitte, Imruiilkays’m kadm tasvirinde yalnizca fiziki
ozellikleri siralamadigini bilakis dogal giizellik, 6l¢ii ve hareket
uyumu iizerine kurulu bir poetik yap1 inga ettigini gostermektedir.
Ceylan tesbihi, bu poetik yapinin merkezinde yer alan tabiat insan
benzerliginin  en  zarif  Orneklerinden  biri  olarak
degerlendirilebilir.*3?

e Bu beyitte = kelimesi “boyun” degil, 6zellikle zarafetle
iliskilendirilen gerdan olarak karsilanmistir ve s>ty o

ifadesi, “Olciiyii asan, gbze batan bir kusurdan uzak”
anlaminda,  Jkas Yy terkibi ise “sarkik, gevsek yahut

333 Kuteybe, es-Siir ve’s-Suard, 75-76.

34 Imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 16; Cebiri, es-Si ‘7u’l-Céhili Hasdisuhii ve
Funiinuh, 188.

35 ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu ‘allakat, 46-47.
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estetik biitiinliigli bozan bir hal tasimamak” seklinde

yorumlanmugtir. 33

e Bu beyit, Imruiilkays’in kadin giizelligini tasvir ederken
Olcii (itidal) ve dogal zarafet ilkesini merkeze aldigini
gosteren tipik Orneklerden biridir. Sair, sevgilinin
gerdanin1  “ceylanin gerdani”na benzeterek Cahiliye
siirinde son derece koklii ve yerlesik bir estetik imgeyi
kullanir.¥” Ceylan, Arap siirinde yalnizca giizelligin degil
incelik, ¢eviklik ve tabii ahengin de semboliidiir.?*?

e Tesbihin dikkat ¢ekici yonii, gerdanin uzunlugunun veya
inceliginin tek basina oviilmemesidir. “ >l " kaydiyla

sair, giizelligi asiriliktan bilingli bigimde ayirir. Bu,
Cahiliye siirinde sik¢a goriilen “ifrat—itidal dengesi”
anlayisinin agik bir yansimasidir. Giizellik, ancak o6l¢iilii
oldugunda estetik bir deger kazanir.

e Beytin ikinci misrasinda yer alan “awa o 137 ifadesi,

gerdanin hareket halinde tasvir edildigini gosterir. Sevgili
boynunu kaldirdiginda, bu hareket estetik biitlinligi
bozmaz aksine zarafeti daha belirgin kilar. “ as ¥5” kayd1

ise gerdanin ne gevsek ne de sarkik oldugunu
vurgulayarak tasviri tamamlar. Boylece giizellik, statik bir
beden pargasi olmaktan ¢ikar hareketle uyumlu, canli ve

dengeli bir form kazanir.?¥

2.3.13.6. Otuz Besinci Beyitte Sa¢ Tesbihi

336 Ton Manziir, Lisdnii’l- ‘Arab, “a” md., 3/134-135.

37 Sevki Dayf, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi: el- ‘Asru’l-Cahili, 217-218.
338 Serif es-Serci, Serhu Mu allakati Imri’l-Kays, 104-105.
339 Kuteybe, es-Siir ve’s-Suard, 76-77.
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343 S Saild) 342j’°. 4y ?:’ 341%§ * ("7\3 Sj:j ;;\ﬂ ".."; 3406333

Simsiyah saclari sirtini orter * Birbirine ge¢cmis dallar
hurma salkimlarwyla dolu hurma gibidir***

Imruiilkays’m Mu‘allaka’sinmn nesib boliimiinde yer almakta
olup sag¢ tasvirine dair en ayrintih orneklerden biridir.’* Bu

beytte, ¢;? kelimesi klasik siir gelenegine uygun bi¢imde “sag”
olarak, Gall =4 ifadesi “sirt1 tamamen ortmek” anlaminda, oK
kelimesi ise “giir, sik, bol telli” seklinde, M\ s s3 terkibi,

dallar1 birbirine girmis, salkimlar1 i¢ i¢ge duran hurma agaci
imgesini muhafaza edecek bigimde terciimeye yansitilmistir,34¢
Imruiilkays’in, sevgilinin saclarini tasvir ederken renk, yogunluk
ve tabiat imgesini bir araya getirdigini gostermektedir. Sac,
burada yalnizca fiziki bir unsur degil dogallik, bereket ve estetik
biitiinliik tastyan poetik bir sembol haline gelmektedir.>*’

e Bu beyit, Imruiilkays’m kadin tasvirinde sagi
bagimsiz bir giizellik unsuru olarak ele aldig1 en
belirgin 6rneklerden biridir. Sair, sevgilinin sa¢larini
yalnizca renk ve uzunluk tlizerinden degil yogunluk,
hareket ve dogallik nitelikleriyle birlikte tasvir eder.

340 3e585 4646 31 Uzun sagh kadim. ¢35 653 ¢4 ¢34 Diiz sagh adam. ibn Manzir,
Lisdnii’l-‘Arab, 5/3394.

341 & 3 641 Ledi: Her seyin cok olamina denir. &6 &g &f: Birbirine girmis bitki. Bu
ifade ile saclarm daginik ve birbirine girmesi tasviri yapilir. Tbn Manzir, Lisanii’l-
‘Arab. 1/24.

342 33 ys: Hurmanin salkim veya dallar1. Bkz. ibn Manzdr, Lisdnii'l-‘Arab, 4/2808.

343 JSad: Dallari gok. Bkz. Ibn Manziir, Lisdnii’l- ‘Arab, 4/2808.

344 Imruu’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 16; Ibn Manzir, Lisdnii’I- ‘Arab, 1/24; Cebiri,
es-Si ‘ru’l-Cahilt Hasdisuhti ve Funiinuh, 187.

345 ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu ‘allakat, 48-49.

346 Tbn Manzfr, Lisanii’l- ‘Arab, “¢#” md., 8/235-236.

347 Kuteybe, es-Siir ve’s-Suard, 78-79.

133



Y 2599

Beytin ilk misrasinda yer alan “Gd! =" ifadesi, sagin

uzunlugunu vurgulamakla birlikte, asil olarak
ortiiciilik ve kusaticilik anlamint 6ne ¢ikarir. Sag,
bedenin bir par¢ast olmaktan ¢ikarak sevgilinin sirtini
adeta bir Ortii gibi saran estetik bir unsura dondsiir.
“C'Té 330 terkibi ise yalnizca siyahlig1 degil, derin ve

yogun bir karalig1 ifade eder bu da Cahiliye siirinde
sag giizelliginin temel Ol¢iitlerinden biridir.

Ikinci musrada kullanilan tesbih, beyitin poetik
merkezini olusturur. Sacin, hurma sallkimi tasiyan,
dallart birbirine girmis hurma agacina benzetilmesi,
hem giirlik hem de dogal karmasiklik fikrini birlikte
tasir. Hurma agaci, Arap kiiltiiriinde bereket,
stireklilik ve canlilikla iligkilendirilen bir unsurdur. Bu
benzetmeyle sair, sevgilinin saglarini cansiz bir
nesneye degil hayat dolu, tabii ve iiretken bir varliga
benzetmis olur.*8

Dikkat cekici olan husus, bu tesbihin asir1 siisleme
icermemesidir. Sa¢ ne yapay bi¢imde diizenlenmis ne
de abartili bir estetikle sunulmustur. Aksine, dogal
haliyle giizel olan bir giirlik vurgulanir. Bu durum,
Imruiilkays’mn kadin tasvirinde sik¢a goriilen tabiatla
uyumlu giizellik anlayisinin bir yansimasidir.>*

2.3.13.7. Otuz Yedinci Beyitte Kol Tesbihi

St gy ol gl i 1 L ol 3055

348 Qerif es-Serci, Serhu Muallakati Imri’l-Kays, 108-109.

349 Sevki Dayf, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi: el- ‘Asru’l-Cahili, 219-220.

350 % 258 Ince bel. Bkz. Ibn Manzdr, Lisdnii 'I-‘Arab, 2/1171.

351 4y1: Deriden biikiiliip yapilan yular. J& ¢ .+ Devenin boynunda deriden veya
kildan yapilmus yular. Bkz. Ibn Manziir, Lisdnii 'I- ‘Arab, 1/569.
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Beli biikiilmiis deriden yapimis yular gibi ince/narin *
Bacaklart sulak yerde bitmis diimdiiz piiriizsiiz’>

Bu terciimede 8 kelimesi “yan-bel, bel hatt1” anlaminda,
<kl “ince, narin, hassas yapili” seklinde, ub,,\ﬁ.-‘ ise klasik
serhlerde gectigi lizere “Oriilmiis, yumusak deriden yapilmis zarif

yular/kayis” manasinda kullanilmustir. (451 u,.a\ terkibi “sulama

2

kamist / su borusu” anlaminda ve yw ise “diizgiinlestirilmis,

plriizsiiz ve egrilikten arindirilmig” seklinde terciimeye
yansitilmigtir. Bu beyit, imruiilkays’in kadin tasvirinde bedenin
hareketle iligkili kisimlarini (bel ve bacak) merkeze aldig1 ve bu
unsurlart esneklik, incelik ve diizgiinlik kavramlari etrafinda
anlamlandirdig1 6nemli 6rneklerden biridir. Sevgilinin bedenini
esnek bel ile diizglin bacak ikilisi iizerinden, hareket ve denge
fikriyle birlikte ele alan bir yap1 ortaya koymaktadir.
Benzetmeler, hem bedensel zarafeti hem de tabiatla kurulan
estetik bagi ayni anda tasimaktadir. Bu beyitte dikkat c¢eken
husus, tasvirlerin  hi¢birinde  asir1  bedensel  teshire
yonelinmemesidir. Bel ve bacak, sehvet uyandiran bir nesne
olarak degil, tabiatla uyumlu, Ol¢iilii ve estetik formlar olarak
sunulur. Bu durum, Imruiilkays’in kadmn tasvirinde sik¢a
basvurdugu itidal ve dogallik ilkesinin bir bagka tezahiiriidiir.*>*

[lk misrada yer alan “cad 728> terkibi, belin yalmzca

inceligini degil ayn1 zamanda esnekligini ve zarif kivrimini ifade
eder. Sairin bu beli “j.8e (6riilmiis, yumusak deriden yapilmis
zarif yular/kayig) benzetmesi dikkat c¢ekicidir. Yular/kayis

benzetmesi, sertlik degil bilakis yumusaklik, esneklik ve
kontrollii ¢ekis ¢agrigimu iiretir. Bu baglamda bel, kirillgan degil

352 imruw’l-Kays, Divdanu Imrui’l-Kays, 17; Ton Manziir, Lisdnii 'I- ‘Arab, 1/569, 4/2196;
Cebiiri, es-Si ‘ru’l-Cahilt Hasaisuhii ve Funiinuh, 188.
353 Sevki Dayf, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi: el- ‘Asru’l-Cahili, 221-222.
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ol¢iilii bi¢imde biikiilebilen, estetik bir forma sahip unsur olarak
sunulur. “,%#” kaydi ise bu inceligin tabii ve dengeli oldugunu
vurgular. ikinci misrada tasvir edilen bacaklar “é.”, Cahiliye
siirinde cogu zaman saglamlik ve diizgiinliik gostergesi olarak ele
alinir. Imruiilkays’in bacaklar1 “sulak yerde yetismis bir kamis
borusu”na benzetmesi, bu diizglinliglin dogal kosullar altinda
olusmus oldugunu ima eder. Sulak yerde yetisen kamis, egrilikten
uzak, diizgiin ve piiriizsiizdiir. “ & sifatt da bu dogal
diizgiinligli pekistirerek sertlik degil, yumusak bir akiskanlik
izlenimi verir.3>*

2.3.13.8. Otuz Sekizinci Beyitte Parmak Tesbihi

360 oy 4 .. 05359 of, 3585 (% 29357 o4 i 356 2. 355 1 oc.
J’/“"'l dl.l?\.w.e 3 \5919 b *uls g"“ﬁ"' 2> ghaaiy

Teni sert degil yumusaktir, adeta * Ishil agacinda veya Tay
vadisindeki beyaz parlayaan kurtcuk gibidir*®'

Beyit, Imruiilkays’m Mu‘allaka’smin nesib béliimiinde yer
almakta olup parmak tasvirinin en zarif 6rneklerinden biridir.>¢2
Bu terciimede shis il “uzanmak/erismek™ anlaminda,

334 Kuteybe, es-Siir ve’s-Suard, 80-81.

355 dali: Vermek. sl &iké: Verdim, veriyorum seklinde kullanilir. Bkz. Ibn Manzir,
Lisanii’l-‘Arab, 4/3001.

356 a3 Bir seyin yumusak ve piiriizsiiz olmasi, kadin vasfedilirken teninin
yumusaklig1 nitelenir. Bkz. Ibn Manzir, Lisdnii 'I- ‘Arab, 3/1616.

357 ao¥ 45 485 © Adamin parmaklart kalin ve sert olmast. Bkz. Ibn Manzir, Lisdnii I-
‘Arab, 4/2196.

38l ‘@}ﬁi sy Kumda yasayan basi kirmizi viicudu beyez bir kurtguk bu
ifadeyle kadim parmaklarimin beyazhigma tesbih edilir. Bkz. Ibn Manziir, Lisdnii’l-
‘Arab, 3/1995.

359 «:b: Tihame’de bulunan bir vadi. Bkz. Ibn Manzfir, Lisdnii’l-‘Arab, 3/1995.

360 42i: Misvak yapilan bir agag tiirii. Bkz. Ibn Manzfir, Lisdnii I- ‘Arab, 3/1959.

301 Imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 17; Ibn Manzir, Lisdnii’l-‘Arab, 3/1995;
Cebiri, es-Si ru’l-Cahili Hasdisuhil ve Funtinuh, 188.

362 ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu ‘allakat, 52-53.
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parmaklarin hareketini ima edecek bigimde, 2> “yumusak, latif
dokulu” & s ise “sert, kalin ve kaba olmamak” seklinde
kargilanmustir.33 @b apui terkibi, ceylamin ince ve zarif
uzuvlarmi gagristiracak sekilde,** Jowu) &slis ise klasik serhlerde
belirtildigi iizere Ishil (J=!) bitkisinin/agacimin diizgiin,
beyazimsi ve parlak dallar1 anlaminda tercimeye yansitilmustir.
(Beyitte “Tayy vadisi kurt¢ugu” yorumu bazi ge¢ donem

izahlarinda goriilse de, klasik lugat ve serhlerde baskin anlami
bitki veya agag dallaridir.)3%

Bu beyit, Imruiilkays’in kadin tasvirinde en ince ayrintilara
inen ve giizelligi kiiciik uzuvlar iizerinden kuran yaklagiminin
belirgin bir Ornegidir. Sair burada sevgilinin parmaklarini
merkeze alir ancak bu tasvir, statik bir beden betimlemesi

degildir. “sha” fiiliyle parmaklar, hareket halinde sunulur ki

uzanan, erisen ve zarafetini eylem iginde gosteren bir nitelik
kazamr. “;is 3¢ ¥y terkibi, parmaklarin dokusal niteligini

belirler. Sair, giizelligi sertlikten ve kabaliktan bilingli bigimde
ayirir. Bu, Cahiliye siirinde giizelligin temel Olgiitlerinden biri
olan latiflik (cakl) ilkesinin agik bir ifadesidir. Parmaklar, iglevsel

bir uzuv olmaktan ¢ikarak dokunma ve temas estetigi tasiyan bir
unsur héline gelir. Ikinci misrada kullanilan tesbihler, beyitin
etkileyici ve estetik bir dille ifade edilmesi yoniinden merkezini
olusturur. Parmaklarin “ceylanin ince ve zarif uzuvlarina
benzetilmesi, zarafet ve canlilik ¢agrisimi tiretir. Ceylan imgesi,

363 fbn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab (Beyrut: Dar Sadir, 1990), “_e*y" ve “x&” md., 6/121-
122.

364 Serif es-Serci, Serhu Mu ‘allakati Imri’l-Kays, 115-116.

365 Eb{i el-Hasan ‘Al b. Ismail b. Side el-Mursi ibn Side, el-Muhassas, thk. Halil
ibrahim Ceffal (Beyrut: Daru 1hyéi’t-Turé§i’l-‘Arabi, 1417/1996), 8/233; ibn
Manzir, Lisanii’l- ‘Arab, 8/153, “Jos)” md..
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Imruiilkays’ta sik¢a goriildiigii iizere, incelik ve tabii uyumun
semboliidiir. Buna ek olarak “Ishil bitkisinin/agacinin dallar1”
tesbihi, parmaklarin diizglinligiinii, parlakligin1 ve beyazligim
vurgular. Bitki benzetmesi, giizelligi dogrudan bedensel bir
teshire indirgemeden, tabiat iizerinden dolayli bigimde goriiniir
kilar. Bu ¢ift tesbih (hayvan ve bitki), sairin tasvir dilinde
cesitlilik ve ¢ok katmanlilik olusturur. Parmaklar hem canli bir
zarafeti hem de duragan bir parlaklig1 ayn1 anda tasir. Boylece
giizellik, tek bir imgeyle sinirli kalmaz farkli duyusal alanlar
birlestiren estetik bir biitiinliik haline gelir. Sonug itibartyla bu
beyit, Imruiilkays’mn kadin tasvirinde ayrintiy yiicelten, dokunsal
ve gorsel nitelikleri tabiat imgeleriyle birlestiren rafine bir poetik
yap1 ortaya koymaktadir. Parmaklar, burada yalnizca bedenin bir
parcast degil zarafet, yumusaklik ve estetik hareketin tastyicisi
olarak sunulmaktadir.

2.3.13.9. Otuz Dokuzuncu Beyitte Yiiz Tesbihi
Sty ok s G sy aolat el

Gecenin karanhgin aydinlatantir. Sanki O * Insanlardan
kacanin gece yolunu aydinlattig kandildir 3

Bu beyit, Imruiilkays’in Mu ‘allaka’sinin nesib béliimiinde yer
almakta olup yiiz parlakliginin 151k imgesiyle tasvir edildigi en
meshur 6rneklerdendir.*” imruiilkays sevgilisinin yiiziinii geceyi
aydinlattifindan bahisle, adeta insanlardan ayrilip bir kenara
cekilen insanin karanlikta yolunu aydinlatan bir kandil gibi
oldugunu beyan eder. Bu durum o donemde dinleyen agisinda ¢ol
hayatindan anlasilir bir benzetmedir.

366 Imruu’l-Kays, Divdnu Imrui 'I-Kays, 17; Cebtri, es-$i‘ru’l-Cahili Hasdisuhii ve
Funinuh, 187; Mustavi, Divanu Imrui’l-Kays, 46.
367 Metin ve serh igin Bkz. ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu ‘allakat, 54-55.
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Imruiilkays sevgilisinin sifatlarini goriiniir alemden 6rneklerle
sunarak somut anlamlarla anlagilmasim saglamustir. Imruiilkays
adamlarin kahramanlarin soyut niteliklerini somut niteliklerle
aciklamistir ki tesbihte yeni bir yontemdir. Bu yontemin olumsuz
yonill sahraya 6zel olmasi, tekrarlanmasi, tesbih alanin sinirl
olmasi, belli bir kisma hitap etmesi, genel siir zevkine hitap
edememesidir. Boylece Imruiilkays gériilen alemden tesbih
ornekleri vererek ayrintilari tasvirini dinleyiciye birakmigtir.368
Bu terclimede @3@\ tewas ifadesi “zifiri karanligi aydinlatmak”

vurgusuyla, ;wdb zaman kaydi “gecenin en karanhik vakti”
anlamini koruyacak sekilde, 3w “kandil/fener” olarak, J.-..e <21

ise “insanlardan ayrilmis, inzivaya g¢ekilmis rahip” seklinde
yansitilmistir. 3 Ayrica bu beyit, Imruiilkays’in sevgilisinin yiiz
giizelligini 1g1ik—karanlik karsith@i iizerinden tasvir ettigi en
carpict Orneklerden biridir. Sair, sevgilinin yiiziinii dogrudan
“parlak” veya “glizel” sifatlartyla tanimlamak yerine, geceyi
aydinlatan bir 151k kaynagina benzeterek somut ve hissedilebilir
bir imge kurar. Bu yontem, Cahiliye siirinde dinleyicinin
zihninde hizh ve giiglii bir ¢agrisim uyandirmayi amaglar.3”°

Beyitteki tesbihin ¢6l hayatiyla dogrudan iligkili oldugu
aciktir. Gece yolculugunda, 6zellikle aksam vaktinde yakilan bir
kandil, ¢6lde hayati bir islev goriir. Sairin sevgilinin yiiziinii boyle
bir kandile benzetmesi, dinleyici a¢isindan son derece anlasilir ve
deneyimle Ortiisen bir tasvirdir. Bu bakimdan benzetme, soyut bir
estetik iddia degil aksine yaganmig tecriibeden tiiretilmis somut
bir algidir. “J&a % §” terkibi, benzetmeye ikinci bir anlam

katmani ekler. Rahibin insanlardan ayrilip inzivaya cekilmesi,

368 Ceblird, es-Si ru’l-Cahili Hasdisuhii ve Funiinuh, 188-189.
369 Serif es-Serci, Serhu Mu ‘allakati Imri’l-Kays, 119-120.
370 Sevki Dayf, Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi: el- ‘Asru’l-Cahili, 225-227.
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sevgilinin yiiziinlin yalnizlikta bile yol gosterici bir 151k oldugunu
ima eder. Boylece yiiz, yalnizca giizelligin degil rehberligin,
giivenin ve yén bulmanin sembolii haline gelir. Bu, Imruiilkays’in
sevgilinin sifatlarin1 yalnizca bedensel giizellik cercevesinde
birakmadigini  onlart  iglevsel ve yasamsal anlamlarla
genislettigini gosterir. Verdiginiz ¢erceveyle uyumlu olarak
burada dikkat ¢eken husus, Imruiilkays’in genel poetik
yontemiyle paralelliktir: Sair, ister sevgilinin ylizii ister
kahramanlarin vasiflar1 olsun, soyut nitelikleri goriiniir alemden
alinan somut 6rneklerle agiklar. Bu yoniiyle onun tesbih anlayisi,
donemi icin yenilik¢i bir yontem olarak degerlendirilebilir.
Ancak bu yontemin bazi siirliliklart da vardir. Benzetmelerin
biiyiik dlclide sahra hayatina 6zgli unsurlara dayanmasi, hitap
alanim1 daraltir. Ayni tiir tesbihlerin tekrar edilmesi, imge
diinyasin1 smirlt kilar ve her dinleyicide aym estetik etkiyi
uyandirmayabilir. Buna ragmen sair, ayrintilari bilingli bigimde
tamamlamaz tasvirin bir kismini dinleyicinin hayal giicline
birakir. Boylece siir, kapali bir anlatim degil dinleyicinin
zihninde yeniden kurulan agik bir imge alan1 {iretir. Sonug olarak
bu beyit, Imruiilkays’in sevgilisinin yiiziinii geceyi aydimlatan bir
kandil olarak sunarken, somut yasantidan hareketle soyut bir
giizellik ve rehberlik fikri insa ettiini gostermektedir. Bu
yaklagim, hem Cahiliye siirinin dinleyici merkezli yapisiyla
uyumlu hem de sairin tesbihte gelistirdigi 6zgiin yontemin tipik

bir 6rnegidir.?”!

2.3.13.10. Yirmi Dokuzuncu Siirde Giizellik Tesbihleri

%

i) 3T g S R 83 Va0

371 Kuteybe, es-Siir ve’s-Suard, 82-83.

372 5333 Parlak ve giizel cilt. Bkz. Tbn Manzir, Lisdnii’I- ‘Arab, 3/1751.

373 Yenice - Akcaoglu, “el-Meliku’d-Dillil Imruiilkays’in Konstantiniye Yolunda
Goniil Diinyasindan Yansimalar”, 133,
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Narin, tazecik ve parlak cildiyle * Bdn agacinin yaprak

acan taptaze siirgiinii gibi>™*

e g 3 o8 G * IS b ol 58
(Kalgasimn biiyiikliigiinden) kalkis: sakin, (hayasindan)
konusmas az * Goniil rahatlatan giiliimseyigiyle dislerinin
dogalligi goriiniir’’>

377 sl 5334 370 a1 s ¥ pladll D3 sl 5

Testideki sarabi icmeye devam eden, ve (saraptan) etkilenen
gibi * Huzdma bitkisinin giizel kokusu ve od agacinin
kokusunun yayimasi (gibi)*"®

Skt il g 131 * Ll 3 4 2

Ikinci kez birbiri ardina sarap icmeye devam ediyor *
Horozun etkileyici sesiyle éttiigiinde®”

JM"U M;“' yw. “\je* LQ.’EJ‘JJ -U@if:«-&
Kisin en uzun gecesini tamamlar, kalbi * (ailesinin)
korkusundan iirperir 3%°
P Osig S Gs * AT S5 il

Yaklastagimda (felani felani) ileri gelenleri aldim *
Sonunda bir elbisemi unuttum birini de siiriikliiyorum’®!

374 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 157.

375 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 157.

376 p11: Giizel kokulu, ¥ & olarak da isimlendirilen bir bitkidir. (Bkz. Imruu’l-Kays,
Divanu Imrui’l-Kays, 158.

377 a: Kadinlarin elbiselerini giizel kokusuyla tiitsiiledikleri bir gesit aga¢. Od agaci.
Ibn Manzdr, Lisdnii’I- ‘Arab, 5/3670.

378 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 157.

37 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 158.

380 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 158.

38! imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 159.
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o oo ol e w‘ugj * Rl IS 6s j,f

Bizi rakip ve gizli diisman olarak gormez * Evdeki sir ifsa
olmaz bizde’®?

P B 0 a7 o Ui i g

Burada oldugunda, asisiz sozleri beni endigeye sevketti *
Yaziklar olsun sana bunu pespese sucladin’%’

Imruiilkays’m siirinde kadm giizelli§ini tasvir ederken
basvurdugu benzetmeler, soyut bir estetik ideal kurmaktan
ziyade, giizelligi duyular yoluyla hissedilebilir kilan somut
varliklara dayandiran 6zgiin bir siir anlayisini yansitmaktadir.
Sair, kadinin narinligi ve tazeligini ban agacinin yeni filizlenmis
siirglinine  benzeterek  gorsel algiyt 6ne  ¢ikarirken,
ylrlylstindeki  agirbaghiligi, konusmadaki olguliliigi  ve
giillimseyigindeki dogalligi, bedensel ve ahlaki zarafeti birlikte
kusatan bir biitlinlik icinde sunar. Bununla birlikte giizellik
yalnizca gérme duyusuna hitap etmekle sinirli kalmayip, sarap,
yagmur, reyhan ve 0d agact kokusu gibi unsurlar araciligiyla
koku ve tat duyular1 da tasvire dahil eder. Bu yoniiyle kadin
giizelligi, tek bir benzetmeye indirgenmeyen, aksine duyularin
tamamini kusatan canli bir tecriibe haline getirilir. Sairin dili bu
beyitlerde agirlagtirict agiklamalara yer vermeden akmakta olup
tesbihler anlami durdurmak yerine, giizelligin hissedilmesini
saglayan estetik bir zemin olusturmaktadir. Boylece Imruiilkays,
kadini idealize edilmis soyut bir varlik olarak degil, tabiatin canli
unsurlartyla biitiinlesmis, hissedilebilir ve etkileyici bir gilizellik
olarak sunmaktadir. Bu da onun Cahiliye siirinde duyusal tasviri
merkeze alan muhafazakar fakat derinlikli bir iislup gelistirdigini
gostermektedir.

382 imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 160.
383 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 160.
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2.3.13.11. Yirmi Dokuzuncu Siirde At Tesbihleri
e Giad s S MG g 3 LS

Korkarak cekirge hafifliginde hizl ata biniyorum * (Boyle
bir ata binmekten) ¢ehresi genis hurma yaprag giydirilmis
gibi (olmug)’®

Imruiilkays bindigi atin vasiflarii tesbih sanati kullanarak
anlatmaktadir. At1 o kadar ¢evik haraket etmektedir ki bu ¢eviklik
cekirgenin hafifligine sahiptir.

b Ciby b O L 3 39033 ks B G

(Atin) Toynaklari (o kadar kiigiik ki) kiiciik (bir) cocugun
bardagina benzer * Toynagi veya bacaklar: diizenli bir sekilde
(ahankle) hareket eden ata binilmistir.>®’

Atmin toynaklar1 ise kullanimi kolay oldugu icin kiigiik bir
cocugun kiiciik hacimli bardagina benzetilmektedir. Atin
toynaklarinin tam ve olmasi gerektigi gibi sabit kadem yere
basmaktadir.>%8

S G S QTS

(Atin) Ayak bileklerinin arkasindaki killar vardir. Kartalin
toynaklar: gibi (hafif) dir * Siyahtir. (Bu killar) Toynaklar
yere bastiktan sonra asu (kizil) rengi ortaya ¢ikar.>°

384 Hayfane (sus): Bir cesit cekirgedir. Atin hafif ve hizli olmasi ¢ekirgeye
benzetilmistir. Bkz. imruu’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 163.

385 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 163.

386 ¢ 341: Sert ve biiyiik kadeh. Binek hayvanlarinin toynagina benzetilen kiigiik kadeh.
Bkz. Ibn Manzir, Lisanii'l- ‘Arab, 5/3685.

37 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 163.

388 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 163.

389 (i) gogulu siineniin (33): Atin toynaklarinin arka tarafinda bulunan kiigiik killarin
ad_1d1r. ibn Manzir, Lisdn.ﬁ ‘I-‘Arab, 1/611.

390 Tmruu’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 163.
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e U 43 0% il P A bl

Iki bacaklarinda Sk¢eleri (kafasimin iki tarafina yapisik
kiiciik) kulaklar gibidir * (Okgeleri) Katidir, koruyuculart
boliinmiis (olarak goviiliir) tiir.>®!

Sk Dot 4 3§ S 4

(Bindigi atin) Sagrist (kigi) (sert ve biiyiik) kaya gibi,
iizerinden suyun akng yerdir * Uzerindeki tozlar: giderir.
Zararl her seyi silip siipiiren seldir.>**

5l s 4 13T el i3 gl L5
Onun kuyrugu gelinin etegi gibidir * Onunla diibiiriinden
sonra fercini kapatir.>>*
S Sdel Jo ESTH LS Bls ouiks G
(Atin) Swrtimin iki tarafi da dolgundur * Kaplanin kollar
iizerine kapaklanmus gibi

Imruiilkays’in at1 oldukca giigliidiir. Adeta atin sirtinda kollart
iizerine kapaklanmis kaplan varmis gibi atin sirt bolgesi olmasi
gerektigi kadar dolgun, sikidir ve giiglidiir.>**

s myen d 6 F LD o d

Kadinlarin percemleri gibi (Atin) yelelerinin sonundaki
Sfavori saclari vardwr * (Favorileri o kadar ¢oktur ki) siddetli
riizgarda ve soguk giinlerde yiiziinii értmiistiir.>*°

39 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 163.
392 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 164.
393 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 164.
394 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 164.
395 [bn Manziir, Lisdnii’I-‘Arab, 5/3609.

39 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 165.
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P Gl o 3t 370 % i G T

Ve Boynu liitbdne agaci gibi uzundur * (Buna gore) Ates
yakmustir yoldan ¢ikan ¢ilgini

Bu beytte “atesin yakmas1”, dogrudan yakma fiilinden ziyade,
liibane agacinin atesle temasinda ortaya ¢ikan parlaklik ve sarimsi
ton lizerinden atin sarigin rengine ve canliligindan kinayedir. Sair,
¢ol kiiltiirinde iyi bilinen liilbane agaci ve ates iliskisinden
yararlanarak, atin hem bedeni zarafetini hem de dinamik kudretini
tek bir imge altinda birlestirmistir. Bu ifade, Cahiliye siirinde
tesbihin herkesin yakindan bildigi tabiat unsurlarina dayanarak,
az sozle gii¢lii ve yogun bir anlam iiretme amacina hizmet ettigine

tipik bir ornektir.3%®

Agagidaki beyitle Atin alninin genisligi vurgulanmstir.
Sl el B35 * 3ol 32 Sgs O

Gozleri vardwr iridirler ve bakislarini cevirirler * Gozleri
burnuna yakin olan yerlerinden (burundan) ayrilmistir’*°

8 g b " g g e 0

Alnt vardwr ki siper olan sirtindaki en yiiksek yeri gibidir *
Mabharetli hale getiren yetenekli ustadu?’’

Burun delikleri yirtict hayvanlarin ini (kovugu) gibidir *

Zira (burun deliklerinden) hava ¢ikararak rahatca nefes

alir.*0!

397 5lii: Cam agact. ibn Manzir, Lisdnii'l- ‘Arab, 5/3992.
3% Imruw’l-Kays, Divdanu Imrui’l-Kays, 165.
399 Tmruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 165.
40 Imruu’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 165.
401 Tmruw’l-Kays, Divanu Imrui’'l-Kays, 165.
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RETNEE s ol s * 5263 Cls SBT3

(Gozler sana) Yanastginda (kabak) narin ve piiriizsiizdiir

dersin * Yesilliginden, korpe ve rutubetlidir (suya bandirilmis)

tll’402

b o Relalls * il 2B sl g

Uzaklasirlarsa yuvarlak tas toplulugudur dersin * sert (tas)
(ve) iizerlerinde bir iz yoktur (¢ekicidirler)*”

J.h..»a\.@.dr :%*404M}9ﬁwwf§°

Onlara bakabildiginde diizgiindiir * Kuyrugu vardir ki
arkasinda uzunca*®

Sedh 371 55 035 WS U b bzl

Kamcg1 (vuruldugunda) harekete gecer * Susuzlugu gideren
(bulutttan) bosanan saganak yagmur gibi (oldukca hizh
kosar)*°¢

Jas 2153 il 2155 " ol 238 S5 0

Kararldir. Ceylan gibi hoplar da * (Bazen) Vadiyi
adimlayarak gecer, (Bazen de) yagmur yagarcasina hizh
kosarak (vadiyi gecer)*"’

il B3 a1 o * il 8 4368 55

402 Imrun’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 166.

403 Imrun’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 166.

04 385501 Ata benzeyen ¢ekirge. Hafif ve hizli ata #43% denilmektedir. ibn Manzir,
Lisanii’l- ‘Arab, 3/1996.

405 Imrun’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 166.

406 Tmrun’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 166.

407 Imruw’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 167.
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Kosarsin kacip kurtulan antiloplarin/ceylanlarin kosmast
gibi * Asa ile vuran giicii yeten/muktedir hata yapmuistir

Beyitteki tesbih, hizin tabiiligi ile zorlamanin anlamsizligi

tizerine kuruludur. 3¢ kelimesi, sadece “hizli kogsmay1” degil, hiz

sayesinde avdan, tehlikeden ve takipten kurtulmay: ifade eder.
Dolayistyla antilop zaten tabiati1 geregi siiratlidir; onu kosmaya
sevk edecek bir darbeye ihtiyag yoktur. Bu baglamda “onu vuran
muktedir avci hata yapmistir” ifadesi, gereksiz miidahalenin
akilsizligina isaret eder. Zira fitrati icabi kosan bir varlig
zorlamak, onu durdurmak yerine daha da hizlandirir ve sonucu
avcl icin kayip olur. Sair, bu tersligi 6zellikle vurgular. Beytin
diistindiirdigi anlam sudur: Cani yanan esegin bile anlik bir
gayretle at1 gegebildigi diisliniiliirse, tabiati geregi son derece
cevik ve cevval olan bir atin, zorlanmadan neler yapabilecegi
aciktir. Boylece tesbih, atin siiratini abartiya kagmadan, tabiat
gbézlemi ve mantik zinciri i¢inde ikna edici bir bigimde
temellendirir.*%8

Imruiilkays’m 29. siirinin 26. ve 43. Beyitleri arasinda atin
tasvir ederken kullandigi tegbihler, onun giizellik ve kudreti soyut
nitelemelerle degil, dogrudan duyularla algilanabilen varliklar
tizerinden anlatma hususundaki ustaligini acikc¢a gostermektedir.
Sair, atinin ¢evikligini ¢ekirgenin hafifligine, toynaklarinin
saglamhigini kiiciik bir cocugun bardagina, yelelerini riizgar ve
sogukta ylizii 6rten kadin pergemlerine, sagrisini selin lizerinden
aktig1 sert kayaya, kuyrugunu gelin etegine, sirtinin dolgunlugunu
kaplanin kollar {izerine kapanisina benzeterek hem gorsel hem
dokunsal algiyr harekete gegiren canli tasvirler kurar. Bu
benzetmeler, atin giizelligini statik bir beden tasviri halinde
sunmak yerine, hareket, hiz, gili¢ ve dayaniklilik gibi nitelikleri art

408 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 167.
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arda sahnelerle hissettirir. Atin kosusu kimi zaman ceylanin
sigrayisina, kimi zaman avdan kurtulan antiloplarin kagisina
benzetilerek hizin ve cevikligin dogal bir meleke oldugu
vurgulanir kamgiya ihtiya¢ duymayan bu at, zaten fitratindan
gelen bir cevvaliyetle hareket eder. Sair, atin basi, alni, gozleri ve
burun delikleri gibi ayrintilar1 da ustaca se¢ilmis tesbihlerle
betimlerken, anlatimi1 yavaglatan agiklamalara yer vermez dil,
tesbihlerin sagladigi imgeler sayesinde akici bigimde ilerler.
Boylece at, yalnizca giizel bir binek degil, tabiatin seckin
unsurlartyla biitiinlesmis, glicli ve estetigi duyular yoluyla
algilanabilen canli bir varlik haline gelir. Bu beyitler,
Imruiilkays’1n at tasvirinde tesbihi anlami yiiklenen bir ara¢ degil,
giizelligi ve kudreti hissettiren estetik bir vasita olarak
kullandigin1 ve Cahiliye siirinde duyusal tasviri en yetkin

diizeyde temsil ettigini gostermektedir.**?

2.3.14. Tesbih ve Tasvirle Anlatim

Imruiilkays, siirinde tesbih yaparak anlatmak istediklerini
tasvirlerle destekleyen dncii bir sairdir. Imruiilkays’m siir dilinde
tesbih, tek basina bir belagat sanat1 olmaktan ziyade, tasviri insa
eden temel bir anlatim aracidir. Sair, anlatmak istedigi diisiinceyi
dogrudan hiikiim ciimleleriyle dile getirmek yerine, onu tabiat
sahneleri icine yerlestirerek ve art arda kurdugu tesbihlerle
destekleyerek sunar. Bu yoniiyle Imruiilkays, tesbihi agiklayici
degil gosterici (tasviri) bir teknik olarak kullanir. Asagida 6rnek
olarak verilen beyitlerde yagmur sonrasi tabiatin canlanis
merkeze alinmakta ancak bu canlanis, yalin bir doga tasviri
olmaktan ¢ikarilarak bereket, giivenlik, refah ve diizen fikrini
tastyan genis bir anlam alanina doniistiiriilmektedir. Sair, tesbih

409 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 163-167.
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yoluyla tabiatt konusturur tasvirler ise bu tesbihlerin zihinde
somut ve canli bir sahneye donlismesini saglar.*!

Onun siirinde tesbih:

e Aciklayan degil gdsteren,
e Tekil degil zincirleme,
e Siisleyici degil anlam kurucu bir isleve sahiptir.

Sair, anlatiminda dogrudan tesbihten ziyade tasvir agirlikli bir
yontemi tercih etmis ve Muallakasi’'nin 72. ve 75. beyitleri
arasinda art arda kurdugu tesbihler araciligiyla dagi, biitiinciil ve
ayrintilt bir betimleme gerc;evesinde sOyle anlatmstir:

413‘);:.“3 iﬁé Séﬁ‘j g}‘;‘J‘ ;?f * g 412 !‘ 411‘5‘)}‘ :f
Bu haliyle Tamiyye dag1 yagan yagmurla gelen bollugu ile
sanki * Bicad elbisesine biiriinmiis en yasl ihtiyar*'*

Jis 410z ¢ w“‘ S 4154835 (bl & vt O

Sabahleyin sanki Miiceymir’deki Tamiyye dag1 * Selin
ardindan cer ¢ople etrafi kusatilmis*'’”

410 Cebird, es-Si ‘ru’l-Cahili Hasdisuhii ve Funiinuh, 201-202.

411 &%%: Dag ismi. Bkz. Tbn Manziir, Lisdnii 'I- ‘Arab, 4/2707.

412 22540 Yer adi, dag adi oldugu da sdylenmistir. Bkz. ibn Manziir, Lisdnii’l-‘Arab,
2/677. ,wd.\ Beni Fezara yurdu Bkz. imruu’l-Kays, Divdnu Imrui’l-Kays, 25.

413 J5b i&G: Ip egirenin kirmani.Her yuvarlak &5 seye denir. Bkz. ibn Manzir,

Lisdnii’l-‘Arab, 5/3464.
414 Imruu’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 25.

15 3341: Hizli ve yavas yagan yagmur. Bkz. Ibn Manzir, Lisdnii I- ‘Arab, 6/4800.
416 31501: Bedevilerin giydigi ¢izgili elbise. Bkz. Ibn Manzir, Lisanii’l-Arab.

417 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 25.
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4214&1 /” | 420%2@‘ Lﬁ? ‘3@‘ Jj; * 419:‘_&\5’ 418 /; :./'l\ ¢ o - ) ‘;lji)

Gabit ¢éliine yiikiinii birakti * Gabit ¢éliine inerek Allah’in

verdigi menkul degerleri birakan Yemen’li gibi**

LilEs 55 oo Bol el * Wl g3 423:51K6 56

Sanki Mekdki kusu yerkiirenin iizerinde sabah
kahvalusinda * 11k icilen ve icine baharat katilan sabah ickisi
424

gibi

262 2501 sl i 535 5 8 i 56

Adeta ywrtict hayvanlar gomiilmiistiir giiniin sonunda *
Goziin alabildigi kadar uzaklhikta yaban soganlarinin kokleri
ile 427

Imruiilkays, Tamiyye ve Sebil daglarini tasvir ederken, bunlar
yalnizca cografl unsurlar olarak sunmaz. Dagin sel ve ¢er-¢ople
kusatilmasi, ipligin igne miline dolanmasina benzetilerek

418 L 4ji; Gabit ¢6liiniin bulundugu vadi. Seyban kabilesinin galip geldigi Seyban ve
Tagliib kabileleri arasinda yapilan savas burada yapilmustir. Bkz. Tbn Manzir,
Lisdnii’l-‘Arab, 5/3210.

9 i Govde ve yiik 4y 4ax i :Govdesini ve yiikiinii birakma. Bkz. {bn Manzir,
Lisdnii’l- ‘Arab, 1/314.

420 & %5 Lt ¢ &ali: Igine menkul kiymetler konulan deriden bir kaptir. Bkz. ibn Manzir,
Lisanii’l-‘Arab, 4/3184.

421 34 Allah (cc) kisiye kdle ve hizmetci nimeti vermesi. Yu & &z Allah (cc) sana
mal versin. Bkz. Ibn Mat}zﬁr, Lisanii’l- ‘Arab, 2/1294.

22 Imruw’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 25.

423 15 ¢ &40z Otiicii bir kus. Bkz. Ibn Manzir, Lisdnii I ‘Arab, 6/4249.

424 Bu beyt sairin divaninda yoktur.

425 Jraidh (pel & (2259 5451 : Kokleri topraktan sokiilmiis yaban baklasi/sogani. Bkz. Ibn
Manzir, Lisanii’l- ‘Arab, 6/4325.

426 4% Sirke yapilan asit orami yiiksek yaban sogani bitkisi. Bkz. Tbn Manzir,
Lisanii’l-‘Arab, 4/3131.

427 Zevzeni, Serhu’l-Mu ‘allakdti’s-Seb *, 40-41; Ceblri, es-Si ‘ru’l-Cahili Hasdisuhii ve
Funiinuh, 187; Ebi Zekeriya Yahya b ‘Ali b Muhammed b el-Hasan b Muhammed b
Miisa es-Seybani, Serhu’l-Kasdidi’l-‘Asri, ed. Muhammed Muhyiddin ‘Abdu’l-
Hamid (Misir: Mektebetii Muhammed ‘Ali Sabih, ts.), 131.
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anlatilir. Bu tesbih, dagin etrafinda toplanan suyun hareketini
gorsellestirirken, ayni zamanda merkez ve g¢evre iligkisini ima
eder. Dag, merkezde sabit duran bir varlik etrafindaki sel ise ona
tabi ve onu kusatan unsurlar gibidir. Boylece tesbih, tasviri
yalnizca estetik olarak degil, anlamsal olarak da derinlestirir.
Imruiilkays yagmur yagdiginda Sebil dagma bol yagmur yagip
dagdan akan sularin dagin etrafin1 yagmur sulariyla dolmasini bir
kavmin liderine benzetmistir. Tesbihe devam eden Imruiilkays
dagin zirvesini yagmurun bereketiyle yesillenen dagin zirvesini
sevgililerin ugrak yeri olmasina benzetir.*?®

Sairin dag1, yagmur altinda bicad elbisesine biirlinmiis yagl bir
reise benzetmesi, tesbihin tasviri nasil anlam tasiyici hale
getirdigini gosterir. Burada anlatilmak istenen yalnizca yagmurun
bollugu degildir. Tasvir sayesinde yagmur, otorite, vakar ve
koruyuculuk gibi soyut kavramlarla iliskilendirilir. Dag, bu
tasvirle birlikte yalnizca dogal bir yiikselti degil ¢cevresine giiven
ve diizen saglayan bir lider figiirii haline gelir. Yagmurla birlikte
Gabit ¢oliinde her tiirlii bitkiler bitmis, bereket gelmistir.
Yagmurun bereketi sebebiyle ticaretlerindeki maharetleriyle
meshur olan Yemenlilerden bir kisinin Gabit ¢liine inerek ticaret
icin kullanmast muhtemel menkul kiymetlerini birakmistir.
Cinki Yagmurla gelen bereketten dolayr gec¢im sikintisi
cekmeyecektir. Gabit ¢oliine inen Yemenli tiiccar tesbihi,
yagmurun getirdigi bereketi tasvirle destekleyen onemli bir
ornektir. Yemenli, Cahiliye zihniyetinde ticaretle, bollukla ve
ekonomik maharetle 6zdeslesmistir. Sair, yagmurun ardindan
¢coliin ge¢im kaygist olmaksizin yasanabilir héle gelmesini,
tiiccarin mallarini birakip yerlesmesine benzetir. Bu tesbih, tasvir
yoluyla iktisadi giivenligin siirsel bir ifadesine doniisiir. *** Ayrica
Mekaki kuslarinin yesillikler i¢inde sevingle dtmesi, baharatl

428 Cebiird, es-$i ‘ru’l-Cahilt Hasdisuhii ve Funiinuh, 202.
429 ITmruu’l-Kays, Divanu Imrui’l-Kays, 25.
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sabah ickisine benzetilerek anlatilir. Bu noktada tesbihi ve tasviri
yalnizca gorsel olmaktan ¢ikarir isitsel ve zevki boyutlar ekler.
Imruiilkays, tasvirle birlikte okuyucunun duyularma hitap eder.
Boylece anlatmak istedigi mutluluk ve canlilik hali, soyut bir
duygu olarak degil, hissedilebilir bir tecriibe olarak sunulur.
Mekaki kuslarinin yesilliklerin verdigi giizellige sevinerek
Otmesi, miifelfil yani i¢ine baharat konulmus sabah i¢kisinin ilk
icildiginde aliman zevkine benzetilmistir. Ayrica yagmurun sel
héline gelerek yirtict hayvanlarin inlerini kapatmas: ve yaban
soganlarinin ~ koklerinin  topraga gOmiilmesi, tesbihlerle
desteklenen giiclii bir tasvirdir. Yirtict hayvanlarin inlerini
kapatan yagmurun seliyle yirtict hayvanlarin reisinin 6lmesi,
yaban soganlarinin koklerinin yerin altina gdmiilmesine tesbih
edilmistir. Burada sair, giivenligi tehdit eden unsurlarin ortadan
kalktigint dogrudan sdylemez bunun yerine, onlar1 doganin i¢inde
eriyip kaybolmus halde tasvir eder. Boylece tesbih, giivenlik ve
huzur fikrini dogrudan anlatmadan, tesbih ile tasvir sahneleri
lizerinden sezdirmistir.**° Tasvir ise tegbihin tamamlayicisi degil,
onun dogal sonucudur. Sair, tesbih yoluyla zihinsel benzetmeler
kurar tasvirlerle bu benzetmeleri hareketli, canli ve hissedilebilir
sahnelere déniistiiriir. Bu 6zellik, Imruiilkays’1 Cahiliye siirinde
tesbih sanatini en etkili bi¢imde kullanan ve sonraki nesiller igin
ornek teskil eden sairlerden biri haline getirmistir.

430 es-Seybani, Serhu’l-Kasdidi’l- ‘Asri, 131.
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SONUC

Imruiilkays’m hayatini inceledigimizde, sairlik ve yoneticilik
(krallik) olmak iizere iki yOniiniin 6n plana ¢iktigini ifade
edebiliriz. Bundan hareketle calismamizda Imruiilkays’in sairlige
giden siirecleri, yonetici olmasi ve bir Cahiliye sairi olarak siir
sanatindaki Onciiliigli incelenmistir. Sair, Kinde krallik ailesinin
bir mensubu olarak aristokrat bir ¢evrede diinyaya gelmistir.
Ancak genclik yillarindan itibaren yoneticilik, askerlik veya
siyasi idare gibi alanlara yonelik belirgin bir meyil ve istidat
sergilememistir. Bilhassa babas1 tarafindan veliaht olarak
yetistirilmek yerine siir sdylemeye yonelmesi, onu geleneksel
kraliyet terbiyesinin disina tagimis, etrafinda kendisi gibi gezgin
bir hayat siliren, cogu zaman evsiz ve diizen dist bir ¢evreyle
birlikte dogal ortamlarda, giiniibirlik ve sorumluluktan uzak bir
hayat tarzina siiriiklemistir. Bu durum, onun genglik déneminde
“sa‘aliikane” bir yasam siirmesine yol agmistir. Kinde kabilesinin
siyasi ve askeri bakimdan en parlak donemi, Haris b. ‘Amr
devrine tekabiil etmektedir. Bu donemde, evlilik ittifaklar1 ve
dénemin en giiglii siyasi aktorii olan Sasani Imparatorlugu ile
kurulan yakin iligkiler sayesinde Kinde kabilesinin niifuz alani
onemli Olciide genislemistir. Ozellikle Sasani hiikiimdar1 1.
Kubad déneminde Mazdeizm’i benimseyen Haris b. ‘Amr, Hire
tizerindeki Sasani hakimiyetinin sona erdirilmesini saglamig ve
Hire kralligini1 Kinde kabilesinin idaresi altina almistir. Ancak I.
Kubad’in 6liimiiyle birlikte Entisirvan’in Sasani tahtina ge¢mesi,
Kinde kralligmin fiili gerileme siirecinin baglangicini teskil
etmistir. Bu donemde Mazdeizm resmi din olmaktan ¢ikarilmas,
Hire’nin idaresi yeniden Kinde kabilesinden almarak Kinde
aleyhine ilk yikict siyasi hamle gergeklestirilmistir. Haris b.
‘Amr’in ogullarima tevdi ettigi ve Kinde hakimiyetine kattig
yonetim merkezleri birer birer kaybedilmistir. Sasani Imparatoru
Enlgirvan’in, Haris b. ‘Amr’m ogullarmi birbirine diistirerek
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aralarinda i¢ savagslar ¢ikarmasi, Kinde kabilesinin asker? giiciinii,
siyasi birligini ve niifuz alanini ciddi bigimde zayiflatmistir. Bu
stire¢ neticesinde kardeslerden geriye yalnizca Kinde ve Esed
kabilelerinin idaresini elinde tutan Hucr kalmistir. Ancak Esed
kabilesinin Hucr’a karst derin bir hosnutsuzluk besledigi
bilinmektedir. Nihayet, ddemekle yilikiimlii olduklar1 vergiyi
bahane eden Esed kabilesi, ani bir baskinla Hucr’u ve Kinde’nin
ileri gelen yonetici kadrosunu oldiirmiistiir. Bu olaydan sonra
Kinde kabilesinin siyasi mirasini devralabilecek kimseler olarak
yalnizca Hucr’un evlatlar1 kalmistir. Huer’un, yaklasan
Olimiiniin farkinda olarak, sadik kdlesi Rebi‘a’ya bir vasiyet
emanet ettigi anlasilmaktadir. Bu vasiyete gore zirhi, ati ve
intikam sorumlulugunu, Kinde’nin mirasin1 devralabilecek
metanet, cesaret ve dirayeti gosteren evladina teslim edilecektir.
Hucr’un 6liimiiniin ardindan, bu vasiyet ve emanetler vasitasiyla
Kinde kabilesinin liderligi Imruiilkays’a intikal —etmistir.
Imruiilkays’m liderlige gegisinden sonraki ilk icraati, kabile
icindeki taht kavgalarina son vermek olmustur. Sa‘alebe b. Malik
ile yasanan iktidar miicadelesini bertaraf etmis, ardindan Esed
kabilesine kars1 iki ayr1 intikam seferi dilizenlemistir. Bu
seferlerin ilki Bekir ve Taglib kabilelerinin yardimiyla, ikincisi
ise Hire askeri destegi, sa‘altik arkadaslar1 ve kiraladig1 parali
askerlerle gerceklestirilmistir. Bu tablo, Imruiilkays’in emrinde
kayda deger bir Kinde askeri giiciiniin bulunmadigini
gostermektedir. Ayni1 zamanda parali askerlerin kullanilmasi,
onun babasindan yalnizca siyasi mirast degil, ayn1 zamanda
Kinde’nin mali birikimini de devralmis olabilecegini
diistindiirmektedir. Buna ragmen, Esed kabilesinin Menazirler
tarafindan korunmasi ve Sasani Imparatorlugu’nun Esed lehine
askeri miidahalede bulunmasi, Imruiilkays’1 siyasi bakimdan
giderek yalnizlagtirmistir. Son bir hamle olarak Sasanilere karsi
Bizans Imparatorlugu’ndan askeri yardim talebinde bulunmus
ancak bu tesebbiis, Ankara Hidirliktepe’de yasanan trajik
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oliimiiyle sonugsuz kalmustir. Imruiilkays’mn aristokrat bir
cevrede yetismesine ragmen herhangi bir mesleki, askeri veya
babasinin 6liimiine kadar siyasi bir meggalesinin bulunmamasi,
onun uzun siire hedefsiz bir hayat slirmesine yol agcmistir. Bu
durum {izerinde, babasinin onu siirden men etme cabalar1 ile
dayis1 Miihelhil basta olmak iizere sair ¢gevrenin tesvik edici etkisi
belirleyici olmustur. Sair, tiim baskilara ragmen siir sdylemekte
israr etmig ve etrafinda toplanan gilindelik hayati Onceleyen
arkadas ¢evresiyle birlikte daglara ve ¢ollere yonelmistir. Siirekli
avlaklar ve su kaynaklar1 arasinda dolasarak siirdiirdiigii bu
serbest hayat tarzi, siirlerine kendine has bir tecriibe ve gézlem
birikimi kazandirmigtir. Gézle goriiliir ¢evreyi hayal diinyasinda
yogurarak siir diline aktarmasi, fesahat ve belagat bakimindan
essiz bir Onciiliik olusturmus sairlerden kabul edilmistir. Siir
sanatina getirdigi yenilikler, 6zellikle kullandig1 6zgiin terkipler
ve tesbihler, cagdas: sairlerin dikkatini ¢ekmis ve onun siirdeki
bu Oncii rolii, sonraki nesiller i¢in ilham kaynagi olmustur.
Imruiilkays’in siirlerinde tesbih kullanimindaki comertlik,
dinleyicilere yiiksek bir estetik zevk sunmus somut kavramlar
tizerinden kurdugu anlatim, siirlerinin kolayca anlasilmasin1 ve
sozlii kiiltiirde kaliciligini saglamistir. Canli motifler ve giindelik
hayattan sec¢ilen imgeler, siirlerine duruluk ve acgiklik
kazandirmigtir. Bu 6zellikler sayesinde divani, yalnizca edebi bir
metin olarak degil nahiv, sarf, belagat, tefsir, hadis ve tarih
alanlarinda c¢aligan alimlerin de basvuru kaynagi haline gelmistir.
Bu ilgi, klasik donemden giiniimiize kadar kesintisiz bi¢cimde
devam etmistir. Cahilye sairi Imruiilkays, siyasi miicadelelerle
sekillenmis hayatinin gerisinde, Arap siirinin fesahat ve belagat
bakimindan en yetkin drneklerinden biri olan divanini birakmis
ve siir dili ve sanatiyla edebi gelenegin kurucu isimlerinden biri
olarak tarihteki yerini almistir.
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